Sygn. akt | CSK 662/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa K. B.

przeciwko Szpitalowi [...] w J.

z udziatem interwenientow ubocznych po stronie pozwanego

J. K.i[...] Towarzystwa Ubezpieczen S.A. w L.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 lipca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz pozwanego.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Powdd w skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sagdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 23 maja 2013 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
Uzasadniajgc potrzebe wyktadni przepisow prawnych skarzacy, jako powazng
watpliwosé wskazat wystepowanie w niniejszej sprawie zagadnienia prawnego,
wywotujgcego zréznicowane oceny prawne, a mianowicie koniecznosci wskazania
kryteridbw i zasad stuzgcych ustaleniu poziomu nalezytej starannosci w rozumieniu
art. 355 § 2 k.c. i art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza
i lekarza dentysty (jt. Dz.U. z 2011 Nr 277 poz. 1634), wymaganej w procesie
diagnozowania pacjenta przy uwzglednieniu profesjonalnego statusu lekarza
oraz okolicznosci udowodnionych w niniejszej sprawie takich jak sytuacja, gdy
towarzyszgce pacjentowi objawy chorobowe wystepujg w kilku rodzajach schorzen,
rzeczywista choroba jest bardzo rzadka, a jej wystgpienie jest trudne
do przewidzenia, a oczywiscie btedna diagnoza i leczenie nie przynoszg skutku,

za$ dany szpital nie dysponuje odpowiednim sprzetem do dalszych badan.

Oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej miata wigza¢ sie z naruszeniem

prawa materialnego tj. art. 415 w zw. z art. 416 k.c. oraz art. 355§ 1i 2 w zw. z art.



6 k.c. i art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty,

a takze naruszeniem przepiséw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie,

ze istniejg przestanki do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W orzecznictwie i piSmiennictwie utrwalony jest poglad, ze wskazane w skardze
kasacyjnej zagadnienie prawne moze uzasadnia¢ przyjecie skargi do rozpoznania,
gdy jest nowe, a zatem jeszcze nierozpoznane i jego wyjasnienie przyczynitoby sie
nie tylko do rozstrzygniecia konkretnej sprawy oraz wptywatoby na rozwdj prawa
(zob. m. in. postanowienia SN z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC z 2002 r.,
nr 1, poz. 11 iz dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05 niepubl.). Poza tym skarzacy
nie sformutowat zagadnienia prawnego w sposob, ktéry wymagatoby jednoznaczne;j
odpowiedzi Sgdu Najwyzszego. Przedstawione zagadnienie ma charakter otwarty,
natomiast art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na sporzadzajgcego skarge kasacyjng
obowigzek szczegolnie starannego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, w ktérym nalezy wykazac¢, ze na gruncie danej sprawy jest
nie tylko mozliwa, lecz wrecz konieczna zasadnicza wyktadnia ustawy, majgca
znaczenie dla prawidlowego stosowania prawa przez sgdy powszechne
(por. postanowienie SN z 20 lutego 2014 r. | SK 62/13 niepubl., postanowienie SN
z 24 stycznia 2014 r. Il SK 33/13 niepubl., postanowienie SN z 5 grudnia 2013 r.
Il CSK 244/13 niepubl.; postanowienie SN z 21 maja 2013 r. IV CSK 53/13
niepubl.). Skarzacy nie wykazat, aby w zakresie kryteriow i zasad stuzgcych
koniecznos$ci ustaleniu nalezytej starannosci w zwigzku z przytoczonymi w skardze
watpliwosciami istniata potrzeba wyktadni tych przepisow albo tez, ze przepisy

te wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgddw.

Powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako przestanke jej
przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac, ze w sprawie doszto do
kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w Sadzie drugiej instanciji

orzeczenie oczywiscie wadliwe. Powod natomiast nie wykazat tak rozumianej



oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Przede wszystkim skarzgcy nie wykazat
naruszenia przez Sady | i Il instancji art. 415 w zw. z art. 416 k.c. i art. 355 k.c.
Sady te bowiem odniosty sie do diagnozy postawionej przez lekarzy oraz
dokonania aktéw nalezytej starannosci na podstawie zaoferowanego przez strony

materiatu dowodowego i wyprowadzity wnioski.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie

art. 3982, 391 § 1 k.p.c. oraz art. 102 k.p.c. majgc na wzgledzie trudng sytuacje

zaréwno zyciowg jak i materialng, w ktorej znajduje sie powdd.

aw



