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POSTANOWIENIE

28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 28 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A.Z.

z udziatem J.Z.

0 podziat majgtku,

na skutek skargi kasacyjnej J.Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z 31 maja 2022 r., XVI Ca 650/21,

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej oddalenia
apelacji wnioskodawczyni w pozostatym zakresie (punkt 2);

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatej czesci;

3) zasadza od uczestnika J.Z. na rzecz wnioskodawczyni A. Z.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytulem kosztow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu sSwiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia uczestnikowi do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 31 maja 2022 r. Sgd Okregowy w Gdansku orzekajgc na
skutek apelacji wnioskodawczyni A. Z. i uczestnika J. Z. zmienit postanowienie

Sgdu Rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdansku z 16 Ilutego 2021 r.
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rozstrzygajace o podziale majgtku wspolnego zainteresowanych w ten sposoéb, ze
w punkcie 6 tytutem wyrownania udziatbw w majgtku wspolnym zasadzit od
uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote 826 048,21 zt ptatng w terminie dwoch
lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi
okreslonymi w art. 359 § 2 k.c. od 1 czerwca 2022 r. do dnia zaptaty, ale nie pdzniej
niz do 31 maja 2024 r. oraz w przypadku opdznienia w zaptacie wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od 1 czerwca 2024 r. do dnia zapfaty; dodat takze
punkt 11 i udzielit zabezpieczenia zasgdzonej na rzecz wnioskodawczyni doptaty
tytulem wyréwnania udziatbw w majgtku wspdlnym poprzez ustanowienie na
nieruchomosci - blizej opisanej w sentencji postanowienia - hipoteki przymusowej
do kwoty 1 003 648,58 zt; oddalit apelacje wnioskodawczyni w pozostatym zakresie
( punkt 2); oddalit apelacje uczestnika ( punkt 3) i orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego ( punkt 4).

U podstaw czesciowego uwzglednienia apelacji wnioskodawczyni legto
stwierdzenie, ze Sad Rejonowy naruszyt art. 212 § 3 k.c., gdyz powinien orzec o
wysokos$ci i terminie uiszczania odsetek kapitatowych od zasgdzonej spfaty lub
doptaty, a takze, zwazywszy na okoliczno$ci sprawy, zabezpieczy¢ zasgdzong na

rzecz wnioskodawczyni dopfate.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnika.

Skarzagcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Jego zdaniem zachodzi konieczno$¢ rozwazenia i wyjasnienia istotnych
zagadnieh prawnych, a mianowicie ,czy tres¢ przepisu art. 212 § 3 k.c. obliguje sad
meriti, by w sytuacji, gdy przy zniesieniu wspétwiasnosci rzeczy wspolnej ustalone
zostaty sptaty lub doptaty, sgd winien rozstrzygngé z urzedu w przedmiocie
wysokosci i terminu uiszczania odsetek od zasgdzonej sptaty lub doptaty oraz czy
brak rozstrzygniecia o wysokosci i terminie uiszczania przedmiotowych odsetek

stanowi uchybienie procesowe”.

Whnioskodawczyni w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna uczestnika ( zaskarzajgca w catosci postanowienie Sgdu
drugiej instancji), podlegata odrzuceniu w czesci w jakiej dotyczyta rozstrzygniecia
Sadu Okregowego o oddaleniu apelacji wnioskodawczyni w pozostatym zakresie
( punkt 2). W tej czesci orzeczenie Sgdu drugiej instancji jest korzystne dla
uczestnika a dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej, podobnie jak innych Srodkéw
zaskarzenia, uzalezniona jest od wykazania przez skarzgcego interesu prawnego w
zaskarzeniu orzeczenia, ktory uwarunkowany jest wykazaniem pokrzywdzenia tym
orzeczeniem (gravamen). Ocena pokrzywdzenia, stanowigcego warunek
dopuszczalnosci zaskarzenia, musi poprzedza¢ badanie zasadnosci $rodka
zaskarzenia. Oznacza to, ze skarga kasacyjna uczestnika, w tej czesci, jako
niedopuszczalna na podstawie art. 3985 § 2 i 3 k.p.c. podlegata odrzuceniu ( zob.
m.in. uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — zasada prawna - z
15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z 19 listopada 2014 r., Il CSK 44/14, niepubl.).

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktdrego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie

przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzacego obowigzek
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przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma istotne
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11i z
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Nie istnieje przy
tym istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy zajagt juz stanowisko w
kwestii tego zagadnienia oraz wykfadni przepiséw i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg Zzadne okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (zob. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17 marca
2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r., | CSK 691/14, niepubl.; i z 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych

wymagan.

Przede wszystkim, sformutowane przez skarzgcego zagadnienia nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Przy ich konstrukcji uczestnik zatozyt, ze
wnioskodawczyni nie domagata sie odsetek w przypadku roziozenia na raty
przyznanej jej sptaty. Przyjat takze, ze rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji nie
zawierato rozstrzygniecia o odsetkach kapitatowych od kwoty 826 048, 21 zt ( punkt
6 postanowienia), a wnioskodawczyni nie wniosta o jego uzupetnienie w tej czesci,

nie mogta zatem wywies¢ w tym zakresie skutecznie apelaciji.

Oba te zatozenia nie znajdujg oparcia w okolicznosciach sprawy. Trafnie
podkre$lono w odpowiedzi na skarge, ze wnioskodawczyni na rozprawie przed
Sadem Rejonowym w dniu 14 grudnia 2020 r. ztozyta wniosek o zasgdzenie
odsetek w przypadku roztozenia naleznej jej sptaty na raty ( k. 1298). Nalezy zatem
przyja¢, ze wniosek obejmowat zaréwno odsetki za opodznienie jak i odsetki
kapitatowe, jego ztozenie wigzato sie bowiem z wnioskiem uczestnika o roztozenie
sptaty na jak najdiuzsze raty. Nie mozna sie takze zgodzi¢ sie z tezag, Ze

postanowienie Sgadu Rejonowego nie zawierato rozstrzygniecia o oddaleniu
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wniosku wnioskodawczyni w tym przedmiocie, skoro w jego punkcie pigtym Sad ten

oddalit wnioski stron w pozostatym zakresie ( k. 1326).

Ponadto, w mysl utrwalonego orzecznictwa oznaczenie sposobu i terminu
uiszczenia sptat — na podstawie art. 212 § 3 k.c. - powinno by¢ dokonane przez
sad z urzedu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze sad orzekajgc na
podstawie art. 212 § 3 k.c. powinien z urzedu orzec o odsetkach za opdznienie od
sptat i doptat ( art. 481 k.c.). Dopuszczalne jest takze natozenie w orzeczeniu sgdu
odsetek kapitatowych a kognicja sgdu — orzekajgcego na podstawie art. 212 § 3
k. c. - obejmuje uprawnienie do ich natozenia na zobowigzanego. Artykut 212 § 3
k.c. w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 6 noweli z dnia 26 pazdziernika 1971 r.
zmieniajgcej ustawe kodeks cywilny ( Dz.U. Nr 27, poz. 252) nie ogranicza bowiem
mozliwosci zasgdzenia odsetek dopiero od terminu wymagalnosci poszczegdinych

rat.

Ocena uzasadnionych interesbw oraz sytuacji zyciowej 0so6b
zobowigzanych i uprawnionych do sptat ( doptat), moze bowiem uzasadniaé
odmienne oznaczenie terminu uiszczenia odsetek np. z datg prawomocnosci
orzeczenia lub tez od chwili wymagalnosci sptaty ( doptaty) czy jej poszczegdlnych
rat. W zaleznosci od tego odsetki mogg mie¢ charakter odsetek za opoznienie lub
odsetek kredytowych. Sad nie ma jednak bezwarunkowego obowigzku zasgdzenia
w kazdym przypadku odsetek kapitatowych w sytuacji, gdy dochodzi do roztozenia
sptat ( doptat) na raty. Jezeli okolicznosci sprawy za tym przemawiajg sgd moze
zasgdzi¢ sptate ( doptate) bez odsetek ( zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z
13 czerwca 1984 r., Ill CZP 21/84, OSNCP 1984, nr 12, poz. 21; postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 czerwca 1993 r., | CRN 67/93, niepubl. i z 11 stycznia
2019 r., V CSK 524/17, niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 r., llI
CKN 36/96, niepubl.; a takze uchwata Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2003 r., llI
CZP 80/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 20 oraz z 13 pazdziernika 2004 r., Il CZP
55/04, OSNC 2005, nr 10, poz. 169 ). Kwestia natomiast czy w okolicznosciach
sprawy istniaty podstawy do zasgdzenia odsetek od zasgdzonej na rzecz
wnioskodawczyni sptaty, nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego a nalezy do

sfery stosowania prawa.
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Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore w
ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 3 oraz art. 98 § 1% k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%' k.p.c. i
13 § 2 k.p.c., atakze § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 6 i § 2 pkt 7 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800, ze zm.).
[SOP]

[ms]



