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POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku R. B.

przy uczestnictwie M. M., L. M., J.S.,,D.P,I.R,,E.W,,C.P.,Z,P.iE. J.
0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek uczestniczki C. P. o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgddéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym z
koniecznych elementow skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazaé, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whioskodawca R. B. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego
w R. z dnia 23 maja 2019 r. w sprawie V Ca [..]. Skarzgcy wskazat na
wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego: czy w przypadku
ustalenia przez Sad, ze stan prawny bedgcy podstawg ustalenia granicy pomiedzy
nieruchomos$ciami jest oparty na sfatszowanych dokumentach, sgd powinien
dokonac¢ rozgraniczenia na podstawie stanu prawnego czy tez wedtug ostatniego

spokojnego posiadania.

Wobec powotanej podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
trzeba uwzglednic¢ utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze jezeli
skarzgcy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawiC przez jego
sformutowanie z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato,
a takze przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych,
ale ponadto wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne
nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowe;j
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., I CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ
47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia



28 czerwca 2008 r., 1l CSK 99/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, niepubl.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zostaty spetnione przestanki do przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy nie sformutowat w istocie zagadnienia
prawnego, tylko probowat przeforsowaé swojg teze, ze rozstrzygniecie zostato
oparte na sfatszowanych dokumentach (karta 34 akt sprawy - protokot graniczny).
Tymczasem sad pierwszej instancji odnidst sie do tej kwestii (karta 310 akt sprawy)
w tym takze wptywu dowodu z protokotu granicznego na sposob rozgraniczenia.
Powotane przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania postanowienia Sgdu Najwyzszego nie pozostajg w bezposrednim
zwigzku z okolicznosciami faktycznymi sprawy i jako takie nie mogg
usprawiedliwiaC powstania watpliwosci zawartych w przedstawionym zagadnieniu

prawnym.

Konkludujgc, w sprawie nie zachodzi wskazana przez skarzgcego
przestanka opisana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu
niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Sad Najwyzszy oddalit wniosek uczestniczki C. P. 0 zasadzenie kosztow
postepowania kasacyjnego, gdyz odpowiedz na skarge kasacyjng zostata

wniesiona po terminie.
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