Sygn. akt | CSK 648/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa K. M. i P. M.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate i zobowigzanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 pazdziernika 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 24 listopada 2020 r., sygn. akt | ACa 522/18,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz K. M. i P. M.
kwoty po 4050 (cztery tysigce pieédziesigt) ziotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 24 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, w sprawie
z powodztwa K. M. i P. M. przeciwko Bank spotce akcyjnej w W. o zaptate i
zobowigzanie, zmienit na skutek apelacji powodow wyrok Sgdu Okregowego w
Warszawie z 23 maja 2018 r. w punkcie pierwszym w ten sposob, ze zasgdzit od
Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz K. M. i P. M. kwote 114 390,66 zt oraz kwote
52 605,41 CHF za jednoczesnym zaoferowaniem zwrotu przez K. M. i P. M. na
rzecz Bank spofki akcyjnej w W. kwoty 1 250 262 zt, zas w punkcie drugim w ten
Sposob, ze zasadzit od Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz K. M. i P. M. kwote

11 817 zt tytutem zwrotu kosztow procesu (pkt Il); oddalit apelacje w pozostatej



czesci (pkt Ill) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 1V) i
nieuiszczonych kosztach sgdowych (pkt V-VI).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta pozwana,
powotujgc sie na naruszenie art. 383 k.p.c., art. 365 § 1 w zw. z 479*3 k.p.c. w zw.
z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw, art. 385 § 1 k.c., art. 385! § 2 k.c.
w zw. Z art. 6 ust 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”)
wzw. z art. 65 § 2 k.c., art. 385 § 1 k.c. oraz art. 3852 k.c. oraz art. 3 ust. 1
dyrektywy 93/13 w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 221 k.c., art. 3851 § 1 w zw.
zart. 65§ 1i2wzw. z art. 22' k.c., art. 58 § 1 w zw. z art. 385! § 2 k.c., art. 358 §
2w zw. z art. 3 k.c. w zw. z motywem 13. dyrektywy 93/13, art. 221 w zw. z art. 65
§2wzw. zart. 385! § 1 k.c,, art. 58 § 1 w. zw. z art. 3851 § 2 w zw. z art. 5 k.c.
oraz art. 6 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 2 oraz art. 32 Konstytucji RP oraz art. 2

i art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg
w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujacych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢c na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
ajedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym irozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc
sie na wystepowanie w sprawie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 2
k.p.c.

Podata, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne zawarte

w pytaniach:



- czy art. 385 § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 oraz art. 7 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaC¢ w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie zastgpieniu
nieuczciwego postanowienia umownego wynikajgcego z umowy o charakterze
cigglym przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym (bgdz inng
normg réwnorzedng), w przypadku, w ktorym brak takiego zastgpienia oznaczatby,
iz w ramach szczegolnych okolicznosci danego przypadku doszto do naruszenia

zasad proporcjonalnosci, rownosci oraz pewnosci prawa;

- czy ocena sytuacji konsumenta w jakiej znalaztby sie, gdyby w umowie nie
zawarto kwestionowanego postanowienia umownego, dokonywana w ramach
badania przestanek abuzywnosci moze zosta¢ ustalona wytgcznie na podstawie
tresci pozostatych postanowien umownych 2z wytgczeniem postanowienia
kwestionowanego, czy powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem catoksztatu
otoczenia spoteczno-gospodarczego z chwili zawarcia umowy, specyfiki rynku
ustug finansowych, specyfiki dziatalnosci banku komercyjnego w ramach
nadzorowanego rynku pienieznego, ciggtego charakteru umowy, a takze czy
badanie przestanki razgcego naruszenia interesow konsumenta moze ograniczac
sie do zbadania wytgcznie literalnej tresci zakwestionowanych postanowien
wyrwanych z kontekstu wspomnianych uwarunkowan oraz wyrwanych z tresci catej

umowy i ustalenia na tej podstawie dysproporcji praw i obowigzkdw stron.

Zdaniem skarzgcej istnieje rowniez potrzeba wyktadni art. 385 § 1 k.c.,
ktérego zastosowanie powoduje rozbieznosci w orzecznictwie w zakresie
wywodzonych daleko idgcych skutkow prawnych, prowadzgcych rowniez do
niewaznosci catego stosunku obligacyjnego, budzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie interpretacji pojecia ,gtobwnych swiadczen stron” w odniesieniu do
umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej oraz wywotujgcej
rozbieznosci w orzecznictwie koniecznosci dowodzenia przez konsumenta

przestanki razgcego naruszenia interesow konsumenta.

5. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczynic sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,

przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie



w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01),
a jednoczesnie byC przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie  uniwersalnej  odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22
pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢
ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
Z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14;
z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

6. Skarzgca nie sprostata powyzszym wymaganiom. W ocenie Sadu
Najwyzszego nie zachodzi obecnie potrzeba wyktadni art. 385! Kk.c.

w postulowanym przez skarzgcg zakresie.

Artykut 385! § 1 k.c. stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtéwne sSwiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli

zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Natomiast art. 4 ust. 2 dyrektywy



93/13 stanowi, ze ocena nieuczciwego charakteru warunkow nie dotyczy ani
okreslenia gtdwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do
dostarczonych w zamian towarow lub ustug, o ile warunki te zostaty wyrazone
prostym i zrozumiatym jezykiem. Réwnoczesnie za swiadczenia gtdwne nalezy
uzna¢ sSwiadczenia nalezgce do kategorii przedmiotowo istotnych w powstatym
miedzy stronami stosunku cywilnym, typowe dla niego i charakterystyczne,
decydujgce o istocie umowy, chociaz niekonieczne zaliczane w systematykach
doktrynalnych do kategorii essentialia negotii (zob. wyroki Sadu Najwyzszego:
z 6 kwietnia 2004 r., | CSK 472/03; z 8 czerwca 2004 r., | CK 635/03; z 8 listopada
2012 r., | CSK 49/12, OSNC 2013, Nr 6, poz. 76; 2 kwietnia 2015 r., | CSK 257/14;
z 30 wrzesnia 2015 r., | CSK 800/14, OSNC 2016, Nr 9, poz. 105; z 1 marca 2017
r., IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018, Nr 7-8, poz. 79;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).

Sad Najwyzszy zajmowat pierwotnie stanowisko, ze klauzule indeksacyjne
nie stanowig postanowien okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron w rozumieniu
art. 3851 § 1 zd. 2 k.c.,, a jedynie posrednio wywierajg wplyw na wysokos$é
Swiadczenia gtéwnego (m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; 14
lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018, Nr 7-8, poz. 79; z 24 pazdziernika 2018
r., I CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK
19/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, Nr 7-8, poz. 64).
Poglad ten zostat jednakze catkowicie zarzucony na rzecz stanowiska, ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg gtbwne swiadczenie kredytobiorcy.
Jesli bowiem zwazy¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote Srodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu,
wowczas nie powinno budzi¢ watpliwosci, Zze obowigzek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz

zapfaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi gtbwne Swiadczenie



kredytobiorcow. Skoro tak, trudno podzieli¢ stanowisko, ze klauzula indeksacyjna
nie odnosi sie bezposrednio do elementow przedmiotowo istotnych umowy kredytu
bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej, skoro wysoko$¢ tej
sumy wprost ksztattuje (zob. zwtaszcza wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 kwietnia
2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr B, poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK
556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22).
W orzecznictwie TSUE réwniez wskazano, ze za warunki umowy, ktére mieszczg
sie w pojeciu okreslenia gtébwnego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, nalezy uwazacé te, kitore okreslajg podstawowe sSwiadczenia
w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (zob.
wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt

49 oraz liczne wyroki, ktore sie na niego powotujg).

7. Skarga kasacyjna zawiera tez powotanie sie na przestanki z art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., jednakze i w tym zakresie nie mozna uznac, by doszto do wykazania, iz
sformutowane w skardze kasacyjnej zagadnienia prawne mogtyby przyczynic sie do

rozwoju prawa.

W zakresie prezentowanego zagadnienia prawnego zawierajgcego postulat
— w kontekscie art. 3851 § 112 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 oraz art. 7 dyrektywy 93/13
— zastgpienia nieuczciwych postanowienh umownych przepisami prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym lub réwnorzednymi, wskazaé¢ trzeba, ze co do
skutkdéw usuniecia z umowy klauzuli abuzywnej Sgd Najwyzszy wypowiadat sie juz
wielokrotnie. Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma
charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385'§ 1 k.c. jest dziatajgca ex
lege sankcja  bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona
z przewidziang w art. 385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym
zakresie (m.in uchwaty Sadu Najwyzszego: z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07,
OSNC 2008, Nr 7-8, poz. 87; z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9,
poz. 56; wyroki Sgdu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., lll CSK 204/13; z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).



TSUE wyjasnit przy tym, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac¢ w ten sposob, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co
do zasady uznac za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywotywat on skutkdw wobec
konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci przywrdcenia sytuaciji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku tego
warunku. TSUE wykluczyt tez, aby sad krajowy mégt zmieniaé tre$¢ nieuczciwych
warunkéw zawartych w umowach (wyrok TSUE z 26 marca 2019 r. w sprawie
Abanca Corporaciéon Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance
Santosowi (C-70/17) oraz Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie
i Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez (C-179/17), pkt 54 wraz z powotanym
orzecznictwem). Oznacza to, ze nieuprawnione bytoby zastgpienie przez sad
postanowien niedozwolonych innymi. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad
stataby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13 (wyrok TSUE
z 21 grudnia 2016 r. w sprawie Francisco Gutiérrez Naranjo przeciwko Cajasur
Banco SAU (C-154/15), Ana Maria Palacios Martinez przeciwko Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria SA (BBVA) (C-307/15), Banco Popular Espariol, SA przeciwko
Emiliowi Irlesowi Lopezowi i Teresie Torres Andreu (C-308/15), pkt 61-62), gdyz
przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej
umowa zostanie skorygowana przez sgad w sposob mozliwie najpetniej
odpowiadajgcy ich woli, a jednocze$nie dopuszczalny w Swietle przepiséw

o niedozwolonych postanowieniach umownych.

8. Podobnie za definitywnie rozstrzygniete uznac trzeba to, ze oceny, czy
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy (zob. m.in. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2; wyrok
TSUE z 13 listopada 2017 r. w sprawie C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in.
przeciwko Banca Romaneasca SA, pkt 58). Wynika to wprost z art. 3852 k.c., ktory
nakazuje bra¢ pod uwage — wedtug stanu z chwili zawarcia umowy — tres¢ umowy,
okolicznosci jej zawarcia oraz umowy pozostajgce w zwigzku z umowg obejmujgca

postanowienie bedgce przedmiotem oceny.



9. Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

10. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 a contrario
k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, za$ stosownie do art. 98
§ 1i3 oraz art. 99 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych obcigzyt pozwanego kosztami postepowania

kasacyjnego.

[as]



