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POSTANOWIENIE

22 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 22 stycznia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku B. W.

z udziatem A. M.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej B. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z 28 pazdziernika 2021 r., V Ca 355/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje ze s$rodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim) na rzecz adwokata W. K. kwote 3600
(trzy tysigce szescset) zt powiekszong o nalezny podatek od
towarow i ustug z tytutu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3. przyznaje ze s$rodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim) na rzecz radcy prawnego K. C.
kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt powiekszong
o nalezny podatek od towarow i ustug z tytulu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 marca 2020 r. Sad Rejonowy w Gorzowie
Wielkopolskim ustalit w punkcie |, ze w sktad majgtku wspdlnego B. W. i A. M.

wchodzg: a) prawo wiasnosci do blizej opisanej niezabudowanej nieruchomosci
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gruntowej potozonej w G., gminie S., o wartosci 74 200 zi, b) rownowarto$é
srodkow finansowych zgromadzonych na rachunku bankowym wnioskodawcy w
kwocie 28 849,14 zi, c) rébwnowartos¢ 89,666 jednostek uczestnictwa na koncie
indywidualnym wnioskodawcy w funduszu inwestycyjnym otwartym w kwocie 15
554,36 zk; d) rownowartos¢ Srodkow finansowych w kwocie 9 000 zt uzyskanych
przez wnioskodawce ze sprzedazy blizej opisanego pojazdu, e) réwnowartosc
Srodkéw finansowych w kwocie 18 500 zt uzyskanych przez wnioskodawce ze
sprzedazy po ustaniu wspdlnosci majgtkowej blizej opisanego pojazdu
wchodzgcego w skfad majatku wspdlnego, f-g) rownowartos¢ srodkow finansowych
uzyskanych ze sprzedazy ruchomosci w kwocie 1000 zt , h) blizej opisane
ruchomosci o tgcznej wartosci o tgcznej wartosci 12 372 zt (ppkt 1-140) i obraz
(ikona) o wartosci 625,00 zt (142), obrazy (ikony) o wartosci 0 zt (143-146). W
punkcie Il Sgd dokonat podziatu majgtku wspdlnego wnioskodawcy i uczestniczki
postepowania w ten sposob, ze: a)przyznat na wilasnos¢ uczestniczki
nieruchomos$¢ opisang w pkt 1a) oraz ruchomosci opisane w pkt | h numery od 93-
104, 106-141 z obowigzkiem spfaty na rzecz wnioskodawcy, b) przyznat na
wiasnos¢ uczestniczki ruchomosci opisane w pkt | h numery od 1-2. 38, 105 bez
obowigzku sptaty na rzecz wnioskodawcy, c) przyznat na wiasno$¢ wnioskodawcy
sktadniki majagtkowe opisane w pkt I b, c,d, e, f, g, h numer 142 z obowigzkiem
sptaty na rzecz uczestniczki, d) przyznat na witasnos¢ wnioskodawcy skfadniki
majgtkowe opisane w pkt w pkt | h numery od 3-37, 39-92 oraz 143-146, bez
obowigzku sptaty na rzecz uczestniczki. W punkcie Il postanowienia Sad
Rejonowy zasadzit z tytutu sptaty od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote 42
883,60 zt ptatng w terminie 90 dni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z
odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie uchybienia terminowi ptatnosci, w
punkcie IV nakazat wnioskodawcy wydac¢ uczestniczce ruchomosci opisane w pkt |
h numery 1-2, 38 w terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, w
punkcie V wylgczyt do odrebnego postepowania roszczenie wnioskodawcy o
nakfady poniesione od dnia ustania wspolnosci majgtkowej matzenskiej z majgtku
osobistego na majagtek osobisty w przedmiocie naktadow zwigzanych =z
utrzymaniem nieruchomosci potozonej przy ulicy [...] w G.. Po rozpoznaniu apelacji

wnioskodawcy i uczestniczki, Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
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postanowieniem z 28 pazdziernika 2021 r. zmienit zaskarzone postanowienie
w punkcie | a) o tyle, ze wartos¢ nieruchomosci okreslit na 175 600 zt, b) w punkcie
Il @) przez wykreslenie stéw: ,nieruchomosc¢ opisang w pkt | a)”, ¢) po punkcie
Il dodat pkt IIA o tresci: zarzadzi¢ zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci
opisanej w punkcie | a) przez sprzedaz nieruchomos$ci w drodze licytacji publicznej
przez komornika sgdowego i podziat srodkéw uzyskanych ze sprzedazy miedzy
uczestnikbw postepowania w stosunku 80% dla uczestniczki i 20% dla
wnioskodawcy, punkt Il w ten sposob, ze zasadzit od wnioskodawcy na rzecz
uczestniczki kwote 57 765,20 zitotych, ptatng w terminie do 5 listopada 2021 r.
z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 5 listopada 2021 roku; ponadto
oddalit apelacje uczestniczki i apelacje wnioskodawcy w pozostatej czesci.
Whnioskodawca zaskarzyt postanowienie Sadu drugiej instancji skargg kasacyjna,
opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania Iub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
~przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.
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Powotujgc sie na przyczyne kasacyjng objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
skarzgcy podnidst, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz
sprzeczne z zasadg réwnego traktowania matzonkéw oraz z zasadg wspoélnosci
majatku matzenskiego, a nadto krzywdzgce wnioskodawce, byto rozstrzygniecie
Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim, ktory postanowieniem z 30 stycznia
2018 r. (V Ca 579/17) zmienit postanowieniem wstepne Sadu Rejonowego
w Gorzowie Wielkopolskim z 13 lipca 2017 r. (X Ns 560/16) w ten sposob, ze ustalit
nierowne udziaty matzonkow w majgtku wspolnym przez okreslenie udziatu

wnioskodawcy na 20%, a uczestniczki na 80%.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na tej przyczynie
kasacyjnej pocigga za sobg powinnos¢ wykazania przez skarzgcego kwalifikowanej
postaci naruszenia konkretnych przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby zagtebiania sie w szczegdty sprawy lub dokonywania jej
poszerzonej analizy. Nalezy tez przypomnieé, Zze zgodnie z powszechnie
aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglgdem, o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie osta¢ (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230). We
wniosku o przyjecie skargi skarzacy nie przytoczyt przepisow prawa, ktérym Sad
drugiej instancji miat uchybi¢ w stopniu razgcym i usprawiedliwiajgcym zatozenie
o istnieniu przywotanej przyczyny kasacyjnej. Wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania jest oddzielng czescig sktadowg skargi, wyodrebniong formalnie
i redakcyjnie, uregulowang w art. 3984 § 2 k.p.c. i musi by¢ odrebnie uzasadniony
w stopniu pozwalajgcym Sagdowi Najwyzszemu na zorientowanie sie, czy istnieje
przywotana we wniosku przyczyna kasacyjna, bez siegania do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na tym etapie

postepowania kasacyjnego.

Argumentacja dotyczgca oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie
dotyczy w istocie zaskarzonego postanowienia Sadu Okregowego z 28

pazdziernika 2021 r., lecz uprzednio wydanego przez ten Sad postanowienia
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wstepnego z 30 stycznia 2018 r. (V Ca 579/17), orzekajacego o nierdwnych
udziatach bytych matzonkow w majgtku wspdélnym. Zgodnie z art. 567 § 2 k.p.c.
w razie sporu co do nieréwnych udziatbw w majgtku wspolnym sgd moze wydac
wtym przedmiocie postanowienie wstepne, rozstrzygajgce samodzielnie
zagadnienie sporne, majgce znaczenie prejudycjalne dla sprawy dziatowej
(gtownej). Postanowienie wstepne korzysta z powagi rzeczy osgdzonej i wigze
sgd przy orzekaniu koncowym (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 21
pazdziernika 1999 r.1 CKN 169/98, OSNC 2000 nr 5, poz. 86 i z 7 sierpnia
2003 r., IV CKN 384/01). Wydane przez sad drugiej instancji postanowienie
wstepne oraz postanowienie oddalajgce apelacje od postanowienia wstepnego
sadu pierwszej instancji sg orzeczeniami, konczgcymi postepowanie w sprawie co
do istoty w okreslonym w nim zakresie, ktore, jezeli w sprawie, stosownie do art.
519! k.p.c. przystuguje skarga kasacyjna, podlegajg zaskarzeniu tg skargg (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 1997 r., | CZ 155/97,
"Prokuratura i Prawo" 1998, Nr 5, poz. 44; z 6 stycznia 1999 r., Il CKN 110/98,
OSNC 1999, nr 7-8, poz. 129; =z 21 pazdziernika 1999 r., | CKN 169/98,
OSNC 2000, nr 5, poz. 86 i z 30 wrzesnia 2004 r., IV CK 455/04, Biul. SN 2005, nr
2, s. 15, a takze wyrok Sgdu Najwyzszego z 16 kwietnia 1997 r., Il CKN 106/97,
OSNC 1997, Nr 11, poz. 170). Z powyzszych wzgledow brak podstaw do
przyjecia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, a zaskarzone
postanowienie Sgdu Okregowego ewidentnie wadliwe, w sytuacji, gdy uwzglednia
ono moc wigzgcg postanowienia wstepnego z 30 stycznia 2018 r. co do

nieréwnych udziatéw w majgtku wspolnym podlegajgcym podziatowi.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 w zw. z art. 3982 j art. 391 § 1
k.p.c. W sprawach o podziat majatku wspolnego nie zachodzi bowiem sprzecznos¢
intereséw wnioskodawcy i uczestnika domagajgcych sie podziatu, niezaleznie od
postulowanego przez nich sposobu wyjscia ze wspolnosci i rozdysponowania
sktadnikéw majgtku (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 2011 r., Il
CZ 120/11,1C 2012, nr 11, s. 43; z 3 lutego 2012 r., 1 CZ 133/1, IC 2013, nr 3, s.53
oraz z 6 czerwca 2012, IV CZ 13/12). O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu

Zz urzedu w postepowaniu kasacyjnym petnomocnikowi wnioskodawcy orzeczono
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na podstawie § 16 ust. 4 ust. 2w zw.z§ 10 ust. 1 pkt 81 § 8 pkt6 wzw.z§ 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z2023 r. poz. 2631). O wynagrodzeniu
naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym petnomocnikowi
uczestniczki orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 ust. 2w zw. z§ 10 ust. 1 pkt 8i §
8 pkt 6 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (t.j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 2437).

[SOP]

(rg.)



