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POSTANOWIENIE

17 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 17 kwietnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M. K. i M. K1

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek wniosku petnomocnika powoddéw

0 uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z 29 lutego 2024 r., | CSK 6429/22,

oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Powodowie we wniesionej odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego
banku wniesli o je oddalenie w razie jej przyjecia do rozpoznania i zasgdzenie
kosztéw postepowania. W odpowiedzi na skarge kasacyjng brak jednoznacznego
wniosku o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzeczenie 0

kosztach postepowania.

Postanowieniem z 29 lutego 2024 roku Sad Najwyzszy w czesci odrzucit
skarge kasacyjng, a w czesci odméwit przyjecia jej do rozpoznania. W
uzasadnieniu tego postanowienia Sad Najwyzszy wyjasnit, ze wniosek powodow o
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego nie podlegat rozpoznaniu,
poniewaz nie zostat powigzany z Zzgdaniem wydania orzeczenia o odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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We wniosku z 26 marca 2024 roku, petnomocnik powoddw wniost o
uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego przez rozstrzygniecie o kosztach

zastepstwa procesowego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek jako niezasadny podlegat oddaleniu. Zgodnie z art. 351 § 1 k.p.c.
strona moze w ciggu dwoch tygodni od ogtoszenia wyroku, a gdy doreczenie
wyroku nastepuje z urzedu - od jego doreczenia, zgtosi¢c wniosek o uzupetnienie
wyroku, jezeli sgd nie orzekt o catosci zgdania, o natychmiastowej wykonalno$ci
albo nie zamiescit w wyroku dodatkowego orzeczenia, ktore wedtug przepisow
ustawy powinien byt zamiesci¢ z urzedu. Przepis ten ma odpowiednie

zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury uzupetnienie orzeczenia w
przedmiocie kosztow postepowania moze mieé miejsce, jezeli nie zawiera ono
zadnego rozstrzygniecia co do tych kosztéw (zob. np.: postanowienia SN: z 10
pazdziernika 2012 r., | CZ 116/12, i z 29 kwietnia 2021 r., | USK 1/21).

W postanowieniu z 12 lipca 2023 roku (I USK 160/22) Sad Najwyzszy
wyjasnit ze zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego jest mozliwe tylko w
sytuacji zawarcia w odpowiedzi na skarge kasacyjng stanowiska co do tzw.
"przedsgdu" (art. 398° k.p.c.) wraz z wnioskiem o zasgdzenie w tym zakresie
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym. Podobnie Sad
Najwyzszy uznat, ze nie ma podstaw do zasgdzenia kosztéw postepowania
kasacyjnego, gdy strona wniosta co prawa o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania, ale konstrukcja wniosku o zasgdzenie kosztow wskazywata, ze
dotyczyt on jedynie sytuacji, w ktdrej Sgd Najwyzszy oddalitby skarge kasacyjng
(zob. postanowienie SN z: 22 lipca 2015 r., | UK 355/14; 12 stycznia 2024 r., | CSK
5933/22).

W tym stanie rzeczy — wobec wadliwej konstrukcji wniosku o zasgdzenie na

rzecz powoddéw kosztow postepowania kasacyjnego - nie bylo podstaw do
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zamieszenia rozstrzygniecia w tym przedmiocie w postanowieniu z 29 lutego 2024

roku.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
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