Sygn. akt | CSK 642/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku W. C.

przy uczestnictwie Z W., M. K. , J.W,,F.B,, . K, J. K, A K,R. K.iZ.C.0
stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw postepowania F. B.

i l. K. od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 kwietnia 2015 r., sygn. akt V Ca 2196/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2015 r.
oddalit apelacje uczestniczek postepowania od postanowienia Sgdu Rejonowego
dla Warszawy Mokotowa w Warszawie uwzgledniajgcego wniosek o zasiedzenie
blizej okreslonej nieruchomosci.

Uczestniczki F. B. i I. K. wniosty skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego, w ktorej zgdaty uchylenia tego postanowienia i przekazania sprawy

do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji. Jako uzasadnienie wniosku o



przyjecie skargi do rozpoznania wskazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398% § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia takich przestanek, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe
oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

We whniesionej skardze kasacyjnej wniosek o przyjecie do rozpoznania
oparty zostat na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Szczegdtowa analiza uzasadnienia
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W sprawie nie zachodzi
niewazno$¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach
zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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