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POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powddztwa E. spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig w Z.
przeciwko J. w V. i A. M.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

na posiedzeniu niejawnym 29 marca 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.
od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z 31 maja 2022 r., IV Ca 625/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w
Z. narzecz J. w V. 3750 (trzy tysigce siedemset pieédziesiat) zt

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd E. sp. z 0.0. w Z. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Okregowego w Stupsku z 31 maja 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok catosci, wnoszgc
0 jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

ewentualnie 0 zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne:

1) Czy art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1728) pozwala na ustanowienie hipoteki,
z ktérej tresci wynika, ze zabezpiecza ona wierzytelnos¢ z weksla w sytuacji, gdy

weksel na moment ustanowienia hipoteki byt wekslem niezupetnym?
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2) Czy podstawg wpisu hipoteki moze by¢ wniosek obejmujgcy oswiadczenie
o ustanowieniu hipoteki ztozone w formie aktu notarialnego, uzupetnione
o kserokopie weksla in blanco majgcg dokumentowac istnienie wierzytelnosci

zabezpieczonej hipotekg?

3) Czy w swietle art. 65§ 1Twzw. zart. 99 § 1 wzw. zart. 73 § 2, art. 245 §
1 i art. 158 k.c. istnieje mozliwos¢ wyktadni rozszerzajgcej oSwiadczenia woli w
postaci petnomocnictwa bedgcego podstawg do ziozenia jednostronnego

oswiadczenia woli o ustanowieniu hipoteki?

4) Czy mozliwa jest na podstawie art. 65 § 1 k.c., w Swietle art. 73 § 2, art.
245 § 1 i art. 158 k.c. taka wykfadania sporzadzonego w formie aktu notarialnego
oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki, ktéra bedzie prowadzita do sanowania

btedéw w zakresie okreslenia podmiotu bedgcego wierzycielem?

5) Czy mozliwa jest na podstawie art. 65 § 1 k.c., w sSwietle art. 73 § 2, art.
245 § 1 i art. 158 k.c. taka wyktadania sporzadzonego w formie aktu notarialnego
oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki, ktéra bedzie prowadzita do sanowania

btedéw w zakresie okreslenia podstawy istnienia zabezpieczonej wierzytelnosci?

W odpowiedzi na skarge pozwana J. w V. (spotka prawa dunskiego) wnosita
o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie

oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge pozwana A. M. wnosita o przyjecie skargi do

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie by¢ przedstawione w
sposob ogodlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie

uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji
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i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r.,
Il CZP 119/08).

Po pierwsze, skarzgcy nie przedstawit pogtebionego wywodu dotyczgcego
poruszonych zagadnien prawnych. Nie wskazat na rozbieznosci w doktrynie lub
orzecznictwie, nie przedstawit mozliwych rozbieznych interpretacji prawnych, ani
racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich. Uzasadnienie kazdego z pieciu
zagadnien prawnych sprowadza sie jedynie do przedstawienia (w kilku zdaniach,
a w wypadku zagadnien z pkt 4 i 5 w dwoch zdaniach — k. 10-11 skargi kasacyjnej)
pogladu skarzgcego, bez zaprezentowania szerszego kontekstu sformutowanych

zagadnien.

Po drugie, zagadnienia sformutowane przez powodowg spoétke nie majg
charakteru uniwersalnego, o czym przekonuje ich szczegétowosc i silne powigzanie
z konkretnym stanem faktycznym, co oznacza, ze znaczenie tych zagadnien nie
wykracza poza niniejszg sprawe. Dotyczy to w szczegdlnosci zagadnien opisanych
w pkt 3-5. W istocie skarzgcy nie dgzy do rozstrzygniecia uniwersalnego problemu

prawnego, ale weryfikacji trafnosci rozstrzygniecia Sgdu drugiej instanciji.

Co wiecej, skarzgcy nie sporzadzit rowniez w sposob prawidtowy
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. Pomimo bowiem
wskazania kilku zagadnien, ktére zdaniem skarzgcego, wymagajg wyjasnienia, co
powinno wigza¢ sie z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich, powod

sporzadzit tylko jedno wspdlne uzasadnienie.

Natomiast wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem
jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest
rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentéw na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest
bowiem domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast
przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po

przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba
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te elementy muszg by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione
i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy
odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie SN z 14 maja
2020 r., | CSK 380/19).

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania a stosownie do art. 98 § 1i 3 w zw. z art.
99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 8 w zw. z § 2 pkt 8 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) obcigzyt

skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.



