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POSTANOWIENIE

25 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa |.K.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci [...] spoétki akcyjnej w upadtoSci
wW.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej |.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 8 maja 2025 ., | ACa 210/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powodki na rzecz pozwanego tytutem kosztow
postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych
z odsetkami ustawowymi za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia postanowienia powodce do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powaodki I.K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z 8 maja 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktdrego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

Natomiast uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako
przestanki jej przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang
postaé naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepiséw prawa materialnego lub
procesowedgo i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,

przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia



| CSK 633/26 3

w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzacych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegolna podstawa przedsadu z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przy tym samodzielnego, czyli odrebnego od podstaw
kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa
(procesowego lub materialnego), ktore jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zostac
przyjeta do rozpoznania (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 20 stycznia
2026 r., | CSK 1588/25).

Wedtug skarzgcego jego skarga powinna byC przyjeta do rozpoznania ze
wzgledu na:

1) ,fakt oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ze wzgledu na to, ze Sad Il
instancji przyjat, iz skoro powddka nie ma statusu konsumenta, to nie jest objeta
ochrong zapewniang przez przepis art. 385" i.n. Kodeksu cywilnego,
w konsekwencji oddalajgc powddztwo w catosci; tymczasem w orzecznictwie Sgadu
Najwyzszego ugruntowany i jednolicie przyjmowany jest poglad, ze nawet
w obrocie miedzy przedsiebiorcami zawarte w umowie kredytu indeksowanego
klauzule przeliczeniowe, ktore dajg stronie strukturalnie silniejszej mozliwosc
dowolnego ksztattowania wysokosci zobowigzania strony stabszej, sg sprzeczne
z zasadami wspotzycia spotecznego i naturg stosunku zobowigzaniowego,
a w konsekwenciji niewazne, za$ ich miejsce - na podstawie art. 56 k.c. i art. 358 §
2 k.c. - zajmuje sredni kurs NBP”;

2) na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
sprowadzajgcego sie do pytania o to, ,czy w sytuacji, w ktérej Sad | instancji
uwzglednit powddztwo w catosci, ustalajgc stan faktyczny odmienny niz wynikajgcy
z twierdzen powoda i przyjmujgc odmienng niz wskazywana przez powoda
podstawe materialnoprawng rozstrzygniecia, Sad Il instancji moze — akceptujgc
ustalenia faktyczne Sadu | instancji, ale odrzucajgc przyjetg przez Sad | instancji
podstawe prawng rozstrzygniecia — orzec reformatoryjnie i oddali¢ powddztwo,
skoro wskutek takiego orzeczenia Sadu Il instancji powdd w toku catego
postepowania przed Sagdami obu instancji nie ma zapewnionej mozliwosci
zakwestionowania w drodze $rodka zaskarzenia niekorzystnych dla niego ustalen

faktycznych?”
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Odnoszac sie do tak sformutowanych przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze wskazywany przez niego,
w ramach oczywistej zasadnosci, poglgd Sgdu Najwyzszego jest ugruntowany
i przyjmowany jednolicie. Istniejg bowiem orzeczenia tego Sgdu wyrazajgce inne
zapatrywanie (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2023 r., Il CSKP
863/23 i przytoczone tam orzecznictwo SN). Jest przy tym oczywiste, ze indeksy
rynku finansowego, majgce wptyw na kursy wymiany walut, sg pochodng warunkéw
rynkowych i zmieniajg sie w czasie. W umowach zawieranych na wiele lat czesto
zatem nie jest mozliwe precyzyjne ustalenie kryteriow okreslajgcych zakres
Swiadczenia (np. w postaci schematu, wzoru lub algorytmu matematycznego).
Praktyka obrotu gospodarczego wykazuje przy tym, ze w tego rodzaju umowach
pozostawia sie pewne warunki, niemozliwe do okreslenia w momencie zawierania
umowy, do ustalenia jednej ze stron, ze wspolnym zatozeniem ,rynkowosci”
dokonywanych w przyszto$ci ustalen. Takze sam ustawodawca uwzglednia
sytuacje niemozliwosci czy trudnosci w ustaleniu w drodze konsensu stron zakresu
Swiadczenia, odwotujgc sie w takich sytuacjach do zwrotéw o ogdlnym znaczeniu,
wskazujgcych jednak na potrzebe zachowania obiektywnego poziomu tego
Swiadczenia (np. art. 536 § 2, art. 628 § 1, art. 735 § 2, art. 758§ 3, art. 836 k.c.).
Nie kazda zatem sytuacja, w ktérej pozostawiono jednej ze stron umowy
dookreslenie zakresu spetnienia Swiadczenia (a tym bardziej — terminu jego
spetnienia w okreslonych ramach czasowych), prowadzi¢ powinna do konstatacji,
Zze umowa pozostaje w sprzecznosci z naturg (wlasciwoscig) stosunku czy
W sprzecznosci z zasadami wspoétzycia spotecznego. Nie mozna zatem przyjaé, ze
powody przytaczane przez autora skargi kasacyjnej uzasadniajg przyjecie skargi do
rozpoznania ze wzgledu na wystgpienie przestanki z art. 398 ° 1 pkt 4 k.p.c.

Jezeli zas chodzi o formutowane przez skarzgcego istotne zagadnienie
prawne to nalezy przyjac, ze art. 386 k.p.c. wskazuje wprost w jakich sytuacjach
Sad drugiej instancji wydaje orzeczenie reformatoryjne. W orzecznictwie oraz
literaturze podkresla sie rozpoznawczy charakter postepowania apelacyjnego.
W sytuacji, w ktorej sad drugiej instancji uwzglednienia apelacje podstawowym
rodzajem rozstrzygniecia jest zmiana zaskarzonego wyroku oraz wydanie

orzeczenia co do istoty sprawy. Jednocze$nie nie mozna podzieli¢ zapatrywania
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powodki, ze nie miata ona mozliwosci zakwestionowania niekorzystnych dla niej
ustalen faktycznych, skoro, jak sama twierdzi, Sad drugiej instancji zaakceptowat
ustalenia Sgdu Okregowego. Nie doszto zatem do niekorzystanej zmiany ustalen
faktycznych dopiero na etapie postepowania apelacyjnego. Polemika z ustaleniami
faktycznymi dokonanymi przez Sad pierwszej instancjami mogta by¢ zatem
prowadzona w trakcie postepowania apelacyjnego nawet w sytuacji, gdy powddka
nie miata interesu prawnego w zaskarzeniu apelacjg wyroku pierwszej instancji.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

(M.M.)
[a.]



