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POSTANOWIENIE

10 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 10 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku J. K. i J. K.1
zudziatemE.K,,F.L.,A.M,,G.0,,S.0,,J.P.,K.Z,J. T, M\.H.,B. S.,E. L., M.
D,E.K.iS.D.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej G. O.i S. O.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 26 kwietnia 2022 r., V Ca 25/22,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczong
optate od skargi kasacyjnej, od obowiazku uiszczenia ktoérej

skarzacy zostali zwolnieni.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 26 kwietnia 2022 roku Sad Okregowy w Rzeszowie
oddalit apelacje uczestnikéw G. O. i S. O. od postanowienia Sgdu Rejonowego w
Rzeszowie z 14 lipca 2020 roku, w ktérym stwierdzono nabycie przez
wnioskodawcow witasnosci opisanej w nim nieruchomos$ci w drodze zasiedzenia

(pkt 1) i rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt II).

Postanowienie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnikow

G. O. i S. 0., ktérzy uzasadnili wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
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wystepujgcym w sprawie zagadnieniem prawnym: ,,czy sgd powinien z urzedu
zawiesi¢ postepowanie w sprawie o zasiedzenie, majgc wiedze o toczacym sie

réwnolegle postepowaniu miedzy tymi samymi stronami”.

Whnioskodawcy i pozostali uczestnicy nie ztozyli odpowiedzi na skarge

kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uczestnikdw nie kwalifikuje sie do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie

instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa powotanie sie we wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestanke z art. 389° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga poprawnego zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do
konkretnych przepisow. Konieczne jest takze przedstawienie argumentéw
prowadzgcych do rozbieznych ocen danego zagadnienia (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01). Istotno$¢ problemu prawnego wyraza
sie natomiast w tym, ze ma on znaczenie precedensowe dla rozstrzygania
podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
23 marca 2012 r.,| CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszgcego skarge jest
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony

do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
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sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14). Tylko przy spetnieniu powyzszych wymogdéw
moze by¢ realizowana publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie
przedstawiony Sadowi Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z
rozstrzygnieciem danej sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i
faktyczng zaskarzonego wyroku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 maja 2013
r., IV CSK 53/13). Przyjecie sprawy do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno
realizacje interesu publicznego jak i ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne
powinno mie¢ wiec taki wymiar problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz
miata znaczenie dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej w
sprawie, w ktérej zostaty zadane, a jednoczesnie - dzieki uniwersalnemu ujeciu -

odpowiedz ta uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Przedstawione przez skarzgcych pytanie nie odpowiada opisanym wyzej
wymaganiom. Wbrew wskazanym powyzej wymaganiom stawianym formutowaniu
wystepujgcego w sprawie istotnego zagadnienia prawnego - skarzgcy w ogole nie
przedstawili argumentacji swiadczgcej o tym, by postawione przez nich pytanie

stanowito istotny problem prawny.

Art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., majgcy na mocy odestania z art. 13 § 2 k.p.c.
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym stwarza mozliwosé
zawieszenia postepowania w sprawie w sytuacji, gdy rozstrzygniecie sprawy zalezy
od wyniku innego toczgcego sie postepowania cywilnego przy czym zaleznosc ta
musi mie¢ charakter prawny (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 lutego
2021 r., Il CSK 51/20). W ustalonych w sprawie okolicznosciach faktycznych —
wobec objecia przez uczestnikbw w posiadanie czesci nieruchomosci, ktorej
dotyczyt wniosek o zasiedzenie juz po dacie stwierdzenia zasiedzenia — przestanka
zawieszenia postepowania okreslona w art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 13
§ 2 k.p.c. w ogdle nie zostata spetniona. Niezaleznie od tego nalezy podnies¢, ze
zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. — co wprost
wynika z jego tre$ci - ma charakter fakultatywny i pozostawione jest przez
ustawodawce kazdorazowo uznaniu sgadu. Nawet wiec jezeli rozstrzygniecie
rozpoznawanej sprawy zalezy od wyniku rozstrzygniecia, jakie zapas¢ moze w

innej sprawie, to sgd ocenia, czy nalezy postepowanie zawiesic.
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W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398 °§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy orzekt

jak w postanowieniu.
[SOP]

[ms]



