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POSTANOWIENIE

22 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 22 stycznia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci B. spotce akcyjnej w upadtosci likwidacyjnej
wJ.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 17 maja 2022 r., | AGa 160/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd M. K. wnidst 0 zasgdzenie od pozwanego Syndyka Masy Upadtosci
.B. S.A” wupadtosci likwidacyjnej w J. kwoty 583 115,58 zt z ustawowymi
odsetkami za opoznienie w transakcjach handlowych. Wyrokiem z 24 czerwca 2021
r. Sgd Okregowy w Rzeszowie oddalit powddztwo. Po rozpoznaniu apelacji
powoda, Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z 17 maja 2022 r. zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasadzit od pozwanego na rzecz powoda
kwote 285 975 ztotych z ustawowymi odsetkami od kwot czgstkowych wskazanych

w sentencji, oddalajgc powddztwo i apelacje powoda w pozostatej czesci.

Powdd wnidst skarge kasacyjng, opierajac wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Powotujac sie na przyczyne kasacyjng objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
skarzgcy podniost, Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na
wadliwg ocene Sadu Apelacyjnego, ze podniesienie przez pozwanego zarzutu

przedawnienia roszczenia nie jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na tej przyczynie
kasacyjnej pocigga za sobg powinnos¢ wykazania przez skarzgcego kwalifikowanej
postaci naruszenia konkretnych przepisow prawa materialnego lub procesowego,
naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania jej
poszerzonej analizy. Nalezy tez przypomnie¢, Zze zgodnie z powszechnie
aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglgdem, o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie osta¢ (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).
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We wniosku o przyjecie skargi skarzacy nie przytoczyt przepiséw prawa,
ktorym Sad drugiej instancji miat uchybi¢ w stopniu razgcym
i usprawiedliwiajgcym zatozenie o istnieniu przywotanej przyczyny kasacyjnej.
Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jest oddzielng czescig sktadowa
skargi, wyodrebniong formalnie i redakcyjnie, uregulowang w art. 3984 § 2 k.p.c.
i musi by¢ odrebnie uzasadniony w stopniu pozwalajgcym Sgdowi Najwyzszemu
na zorientowanie sie, czy istnieje przywotana we wniosku przyczyna kasacyjna,
bez siegania do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg
badaniu na tym etapie postepowania kasacyjnego. Niezaleznie od tego
mankamentu wniosku o przyjecie skargi nalezy podniesS¢, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, iz przyjecie przez sady meriti
sprzecznosci podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia z zasadami
wspotzycia spotecznego jest mozliwe wyjgtkowo. W szczegdlnosci, gdy ocena
okolicznosci sprawy wskazuje, ze opodznienie w dochodzeniu przedawnionego
roszczenia nie jest nadmierne i jest spowodowane szczegoOlnymi przestankami
uzasadniajgcymi to opéznienie (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2011
r., | CSK 238/11). Podkresla sie, ze istotnymi z tego punktu widzenia mogg by¢,
miedzy innymi, takie okolicznosci, jak charakter dochodzonego roszczenia, wptyw
zachowania dtuznika na uptyw okresu przedawnienia lub charakter uszczerbku
doznanego przez poszkodowanego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 maja
2014 r., Il CSK 441/13). Przyjecie, ze w danej sprawie ze wzgledu na catoksztatt
okolicznosci, skorzystanie przez zobowigzanego z zarzutu przedawnienia
stanowi naduzycie prawa podmiotowego, ma charakter uznaniowy, a zatem jest
przejawem dyskrecjonalnej wtadzy sgdu orzekajgcego. Zarzut naruszenia art.
5 k.c. moze odnies¢ zamierzony skutek prawny jedynie w razie oczywistego
przekroczenia swobody judykacyjnej sadu w tym przedmiocie (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 wrzesnia 2012 r.,, V CSK 409/11). Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze dokonujgc oceny co do braku podstaw do
zastosowania art. 5 k.c., Sgd Apelacyjny miat na uwadze, zgodnie z przytoczonym
orzecznictwem, okolicznosci tej sprawy, zwilaszcza fakt, Zze powdd jest
przedsiebiorcg zaznajomionym 2z procedurami, obowigzujgcymi regulacjami

prawnymi dotyczgcymi termindw przedawnienia, posiadat dostep do dokumentac;ji
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upadtosciowej pozwanego ze wzgledu na posiadane petnomocnictwa, a zatem

mogt zapobiec niekorzystnym dla niego skutkom przedawnienia.
W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.

[SOP]
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