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POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. M. i M. M.

przeciwko (...) Bank (...) S.A.wW.

o ustalenie, ewentualnie oznaczenie sposobu wykonania zobowigzania,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 lutego 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejsze]
sprawie powodowie wniesli skarge kasacyjna, w ktorej jako uzasadnienie wniosku

0 przyjecie jej do rozpoznania powotali szereg okolicznosci. Po pierwsze, wskazali



na kwestie dopuszczalnosdci zawierania umoéw kredytowych indeksowanych
w Swietle potrzeby wykfadni art. 69 pr. bank. i w kontekscie wynikajgcego z tego
artykutu obowigzku okreslenia wysokosci kredytu. To zagadnienie Sgd Najwyzszy
juz jednak wyjasnit w wyroku z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16 (niepubl.;
zob. tez powotane tam wczesniejsze orzeczenia w tym zakresie). Po drugie,
skarzgcy wskazuje na watpliwos$¢ na tle wyktadni art. 358 § 2 k.c. co do tego, czy
strony mogg uzalezni¢ wysokos¢ swiadczenia od miernika subiektywnego, czy tylko
obiektywnego. Wydaje sie, ze odpowiedz powinna by¢ jasna - celem tej regulaciji
nie jest umozliwienie jednostronnego decydowania o wysokosci Swiadczenia, stgd
miernik musi by¢ natury obiektywnej. Na tle tej sprawy powstajgca w tym
kontekscie kwestia spread’'u walutowego zostata juz jednak wyjasniona w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 (niepubl.). Te same
merytorycznie problemy skarzacy ujat jeszcze z perspektywy nie tyle potrzeby
wyktadni przepisow budzgcych watpliwosci jako podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ile istotnych zagadnien prawnych powstajgcych na tle
tej sprawy. Dodat do tego, cho¢ bez uzasadnienia, zagadnienie, czy dopuszczalne
jest jednoczesne waloryzowanie kredytu kilkoma instrumentami: kursem
walutowym, oprocentowaniem i odsetkami. To jednak watpliwosci nie budzi, bo jest

jasne, ze kazdy z nich jest odrebng instytucjg prawna.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie obcigzyt skarzgcych
kosztami postepowania kasacyjnego ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci

niniejszej sprawy (art. 102 k.p.c.).

r.g.



