Sygn. akt | CSK 623/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa A.D. i R.D.

przeciwko M. S.A. z siedzibg

w K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 marca 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powodow na rzecz strony pozwanej kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie
narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi  wprowadzanie Srodkow ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Powodowie zarzucili zaskarzonemu wyrokowi Sadu Apelacyjnego
naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., naruszenie art. 232 zd. 2
w zwigzku z art. 286 k.p.c. i naruszenie art. 382 k.p.c. oraz naruszenie art. 361 § 1
k.c., naruszenie art. 363 § 1 w zwigzku z art. 361 § 1 i 2 k.c. oraz naruszenie art.
363 § 1w zwigzku z art. 361 §1i2iart. 6 k.c.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodowie uzasadnili:
1) wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnieh prawnych:

a) czy majgc na uwadze regulacje art. 361 § 1 i 2 w zwigzku z art. 363 § 1
iart. 6 k.c., w przypadku sporéw o nienalezyte wykonanie umowy deweloperskiej,
na nabywcy nieruchomosci, gdy wykaze wysokos¢ wydatkow stanowigcych koszty
wyburzenia budynku i wybudowania go na nowo zgodnie z projektem, spoczywa
konieczno$¢ wykazania, iz wydatki te sg celowe i uzasadnione ekonomicznie,
czy tez dowodem celowosci kosztow prac naprawczych jako bardziej

uzasadnionych ekonomicznie jest obcigzony deweloper,

b) czy majgc na uwadze tres¢ art. 232 zd. 2 k.p.c. sad, ktéry podjat
postepowanie dowodowe z urzedu, moze ustali¢ jedynie czes¢ doniostego stanu
faktycznego, czy tez jest zobowigzany prowadzi¢ to postepowanie do chwili

ustalenia wszystkich istotnych okolicznosci w sprawie,

2) oczywistg zasadnoscig ztozonej skargi kasacyjne ze wzgledu na razgce

naruszenie art. 382 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotagd w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie

moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa.

Zagadnienia przedstawione przez skarzgcych, mimo ich obszernej

motywacji, nie mogg by¢ uznane za wykazujgce wskazanej wyzej cechy.

Pierwsze zagadnienie nie ma odzwierciedlenia w stanie faktycznym sprawy
z przyczyn wyjasnionych w odpowiedzi na skarge kasacyjng. Jezeli zas chodzi
o drugie zagadnienie, to nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze sad jest obowigzany
prowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie niezbednym do ustalenia
wszystkich istotnych faktow, nie naruszajgc przy tym regut dowodowych i gwaranc;ji

procesowych chronigcych kazdg ze stron.

Nie jest tez spetniona przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej.
W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiScie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rdéznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni Ilub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzy$¢ strony, ktéra jg wniosta (por np.
postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).



Analiza tresci skargi kasacyjnej nie pozwala na przyjecie, ze w sprawie
wystgpito oczywiste, w przedstawionym wyzej znaczeniu naruszenie przepisow

prawa, moggce mie¢ wptyw na wynik sprawy.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art.
98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



