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POSTANOWIENIE

7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 7 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa J. C.

przeciwko M. S., T. H., E. B.i A. K.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na skutek skargi kasacyjnej J. C.

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z 11 maja 2022 r., Il Ca 1329/21,

1) odrzuca skarge kasacyjna;

2) zasadza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych
M. S, T. H. i A. K. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt
tytulem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego
z odsetkami, w wysokosci odsetek ustawowych za
opoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego, za czas
po uptywie tygodnia od dnia doreczenia odpisu niniejszego

postanowienia powodowi do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z 11 maja 2022 r. (Il Ca 1329/21)

w sprawie z powodztwa J. C. przeciwko M. S., T. H., E. B., A. K. 0 uzgodnienie
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treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym na skutek apelacji
pozwanych T. H., A. K. i M. S. od wyroku Sgdu Rejonowego dla Krakowa -
Podgdrza w Krakowie z 9 kwietnia 2021 r. zmienit zaskarzony wyrok m.in. w ten
sposob, ze oddalit powddztwo oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania (pkt 1)
oraz orzekt o kosztach postepowania odwotawczego (pkt Il). Wyrok Sadu
Okregowego w Krakowie zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng powod, w
podstawach skargi wskazujgc na naruszenie przepisow postepowania, ktére miato
istotny wptyw na wynik sprawy, to jest art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 10 ust. 1
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, poprzez jego btedng interpretacje
i niewtasciwe  zastosowanie. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, powdd powotat sie na art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c., wskazujgc, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do
skierowanego, do Sadu Najwyzszego zapytania: ,Czy w sprawie O usuniecie
niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomos$ci ujawnionym w ksiedze
wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, wydanie przez Sgd orzeczenia
uwzgledniajgcego zgdanie powoda w czesci, stanowitoby orzekanie ponad Zzgdanie,
czy tez takie orzeczenie miesci sie w granicach powodztwa i oznacza jedynie jego
czesciowe uwzglednienie?”. We wnioskach skargi powdd domagat sie uchylenia
w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sgdowi Okregowemu w Krakowie.

W odpowiedzi na skarge petnomocnik strony pozwanej wnidst,
w szczegolnosci, o jej odrzucenie w catosci, wzglednie o odmowe przyjecia jej

do rozpoznania w catosci, ewentualnie o jej catkowite oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym
W przewazajgcej mierze interes publicznoprawny i przystugujgcym od orzeczen
wydanych w dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym, w ktérym zaroéwno sad
pierwszej, jak i drugiej instancji dysponuje petng kognicja w zakresie oceny
dowodéw i ustalen faktycznych. W zwigzku z tym prawidtowe sporzgdzenie skargi

kasacyjnej wymaga  zachowania  okreslonych  wymagan  formalnych
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i konstrukcyjnych bardziej rygorystycznych niz w przypadku zwyczajnych Srodkéw
odwotawczych, co koresponduje, z przewidzianym w art. 87! k.p.c. przymusem
adwokacko-radcowskim  obowigzujgcym w  postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym oraz w odniesieniu do czynnosci podejmowanych przez strony przed
sgdami powszechnymi majgcymi zainicjowaC takie postepowanie przed tym
Sgdem. Konieczne zastepstwo strony przez adwokata lub radce prawnego ma
zapewni¢ wymagany w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym profesjonalizm

i odpowiednio zabezpieczac¢ sytuacje procesowg stron.

Zgodnie z art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 3984 § 2 k.p.c. skarga kasacyjna
powinna zawieraC, w szczegolnosci, autonomiczny i wyodrebniony element
konstrukcyjny w postaci przytoczenia podstaw kasacyjnych wraz z ich
uzasadnieniem. Podstawy kasacyjne i wypetniajgce je zarzuty determinujg zakres
kontroli kasacyjnej (art. 3982 § 1 k.p.c.), a ich uzasadnienie stuzy wskazaniu
jurydycznych argumentéw przemawiajgcych za niezgodnoscig zaskarzonego
orzeczenia z przepisami prawa objetymi zarzutami skargi. Badanie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia ma przy tym nastepczy charakter i warunkowane
jest uprzednim pozytywnym zweryfikowaniem motywdw przemawiajgcych

za przyjeciem skargi do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie jest elementem
konstrukcyjnym skargi kasacyjnej; uchybienia w zakresie tego wymagania nie
podlegajg sanowaniu i skutkujg odrzuceniem skargi kasacyjnej a limine, jako
niedopuszczalnej (art. 3985 § 2 i § 3 w zw. z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) — zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 1997 r., | CZ 22/96, OSNC 1997,
nr4, poz. 46 i z 11 marca 1997 r., lll CKN 13/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 114.
Dotyczy to nie tylko samego przytoczenia podstaw kasacyjnych, tj. wskazania
naruszonych przepisbw prawa i przejawow tego naruszenia, lecz takze
uzasadnienia podstaw kasacyjnych przez wyjasnienie, na czym naruszenie to
- zdaniem skarzgcego - polegato i jaki mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 sierpnia 2000 r., IV CKN 1181/00, OSNC
2001, nr 1, poz. 19). Uzasadnienie to powinno by¢é wyodrebnione w sposéb
redakcyjny i merytoryczny ws$rdd pozostatych elementdéw skargi  (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 stycznia 2016 r., IV CSK 525/15, niepubl.).
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Tymczasem wniesiona przez petnomocnika powoda skarga kasacyjna,
w ramach wyraznie wyodrebnionego ,Uzasadnienia” obejmowata dwie jednostki
redakcyjne (punkty), w ktérych wskazano - kolejno — ,Stan faktyczny i przebieg
postepowania w sprawie” (punkt I) oraz ,Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania” (punkt Il). W skardze nie wyodrebniono jednak wywodu
(rozwazan prawnych), ktéry pozwalatby oceni¢, czy jej podstawy sg uzasadnione,
a tym samym, czy skarga kwalifikuje sie do uwzglednienia. Podkreslenia wymagato,
ze za takie uzasadnienie nie mogto by¢ uznane lakoniczne rozwiniecie jedynego
zarzutu objetego punktem pierwszym skargi kasacyjnej zatytutowanym ,Podstawy
kasacyjne”, stanowigce element przytoczenia podstaw kasacyjnych, to jest
naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, poprzez jego btedng interpretacje i niewtasciwe zastosowanie, gdyz
ograniczato sie do stwierdzenia, ze w realiach przedmiotowej sprawy Sad
Okregowy w Krakowie btednie przyjat, iz Sad pierwszej instancji orzekat ponad
zgdanie. Ubocznie nalezato tez zauwazyc, ze petnomocnik skarzgcego wskazujgc
na okreslong uprzednio podstawe kasacyjng przywotat art. 3983 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.
Pierwszy z tych przepisow (pkt 1) obejmuje podstawe kasacyjng w postaci
naruszenia prawa materialnego przez bfedng jego wyktadnie lub niewtasciwe
zastosowanie, drugi natomiast (pkt 2), naruszenia przepisbw postepowania, jezeli
uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. Przywotanie art. 398§ 1
k.p.c. normujgcego obydwie podstawy kasacyjne, w sytuacji, w ktorej skarge

kasacyjng opiera sie wytgcznie na jednej z nich (drugiej) jest wadliwe.

W tym stanie rzeczy nalezato uznaé, ze skarga kasacyjna powoda
nie spetniata wymagan konstrukcyjnych, determinujgcych istote tego srodka
i warunkujgcych jego merytoryczng ocene, a tym samym podlegata odrzuceniu jako

niedopuszczalna (art. 398° § 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng - orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 11, 3
i4k.p.c.wzw. z art. 99, art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. oraz przepiséw § 10 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 i § 5 pkt 8 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (jedn.
tekst Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).
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