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POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa [...] E. spotki z 0.0. w G.
przeciwko M. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 marca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 marca 2014 r. Sgd Okregowy w W. uchylit nakaz zapfaty
w postepowaniu nakazowym wydany dnia 4 lutego 2013 r. przez Sad Okregowy
w W. co do kwoty 100 000 ztotych wraz z odsetkami i w tej czesci powddztwo
oddalit; utrzymat nakaz zaptaty w pozostatej czesci, tj. co do kwoty 102 950 ztotych
wraz z odsetkami; zniost wzajemnie koszty procesu miedzy stronami. W wyniku
whniesionej apelacji przez obie strony, tj. przez powoda |[...] E. Spodtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w G. oraz przez pozwanego M. Z., wyrokiem z dnia
16 czerwca 2016 r. wydanym przez Sad Apelacyjny w [...] , wyrok Sgadu pierwszej
instancji zostat zmieniony czesciowo w ten sposob, ze utrzymany zostat w mocy
nakaz zaptaty, o ktérym mowa powyzej rowniez co do kwoty 55 000 ziotych
wraz z odsetkami, zasgdzone zostaty koszty procesu od pozwanego na rzecz
powoda, oddalona apelacja powoda w pozostatym zakresie oraz oddalona apelacja
pozwanego w catosci i rozstrzygnieta kwestia kosztow postepowania apelacyjnego.
Sprawa dotyczyta naliczenia kar umownych z tytutu opdznienia w wykonaniu
umowy o kompletng instalacje klimatyzacji i ogrzewania w pomieszczeniach
biurowych i technicznych nowo budowanego budynku A. [...] sp. z 0.0. w W..
Sad drugiej instancji uwzglednit czesSciowo apelacje powoda, uznajgc za skuteczne
potrgcenie dokonane przez pozwanego na kwote 45 000 ziotych, nie uwzglednit
natomiast apelacji pozwanego w kwestii zasadnosci zgdania zmiarkowania kary

umownej naleznej powodowi.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem przepisdw postepowania, tj. art. 207 § 6 w zwigzku z art.
217 § 1, 2 i 3 oraz art. 227, art. 381 i art. 391 § 1 k.p.c.; art. 278 w zwigzku z art.
286 i art. 382 k.p.c.; art. 386 § 1 k.p.c., art. 385, art. 233, art. 382 i art. 316 § 1 k.p.c.
Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, tj. pkt 1 w catosci,
pkt 3, omytkowo oznaczonego po raz wtory jako pkt 2 - w catos$ci, pkt 3 - w catosci
i pkt 4 w czesci obcigzajgcej pozwanego co do kwoty 536,73 ztotych i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenia kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany
powotat sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tzn. na oczywistg zasadnos$¢ skargi.
Mimo obszernego uzasadnienia tego wniosku skarzgcy nie zdotat wykazac
takiego rodzaju oraz stopnia uchybien przypisanych Sagdowi Apelacyjnemu
w przeprowadzonym postepowaniu, aby mozna je wuznaé za oczywiste
i kwalifikujgce zaskarzone orzeczenie jako oczywiscie wymagajgce wzruszenia
I ponownego rozpoznania sprawy przez Sgd drugiej instancji. Zarzuty pozwanego
sprowadzajg sie gtébwnie do bteddéw postepowania dowodowego w odniesieniu
do dowodu z opinii biegtego. Pomijajgc to, ze co do zasady zarzuty dotyczace
oceny dowodéw nie stanowig podstawy skargi kasacyjnej a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi (art. 3983 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.), to tylko
razgce idecydujgce o prawidtowosci rozstrzygniecia wady postepowania

dowodowego mogg decydowac o oczywistosci skargi kasacyjnej.

Postepowanie kasacyjne ma charakter nadzwyczajny i stuzy ewentualnej
weryfikacji dokonanej kwalifikacji prawnej, jako Ze dotyczy orzeczenia
kontrolujgcego wczesniejsze orzeczenie sgdu pierwszoinstancyjnego i jest
prawomocne. Nie stanowi zatem sgdu trzeciej instancji. W okolicznosciach
sprawy i wobec tresci wyroku Sadu Apelacyjnego nie zachodzita taka sytuacja,
aby ten wyrok mozna uzna¢ za oczywiscie wadliwy wobec podniesionych
we wniosku zarzutow, a wiec nie zostaty spetnione warunki prawne o mysli art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

W tej sytuacji nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

W postanowieniu.
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