Sygn. akt | CSK 617/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa D. [...] Spétki komandytowo-akcyjnej w K.
przeciwko B. [...] Spotce z 0.0. w W.

o wydanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1800,-
(jeden tysigc osiemset) ziotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 marca 2013 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony
wyrok Sgdu Okregowego w W., nakazujgc pozwanej wydanie powddce samochodu
osobowego okreslonego w sentencji orzeczenia. W 2010 r. pomiedzy B. [X.]
sp.zo.0. w W. i powodkg zawarta zostata umowa sprzedazy samochodu
osobowego, zidentyfikowanego przez wskazanie jego marki, numeru
rejestracyjnego i numeru nadwozia. Samochdd ten zostat wczesniej objety umowg
sprzedazy zawartg pomiedzy B. [X.] sp. z 0.0. w W. i pozwanag, od ktorej pozwana
ostatecznie odstgpita, wobec braku uiszczenia na jej rzecz ceny. Samochdd,
ktérego dotyczyty obie te umowy, pozostawat w posiadaniu pozwanej.
Zdaniem Sagdu Okregowego w sprawie nie doszto do nabycia wlasnosci rzeczy
od nieuprawnionego, nie nastgpito bowiem wydanie rzeczy, zas nabywca posiadat
wiedze, ze prawo witasnosci pojazdu nie przystuguje zbywcy. W konsekwenciji,
Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo. Sad Apelacyjny nie podzielit tego
stanowiska. Jego zdaniem umowa sprzedazy samochodu zawarta pomiedzy
B.[X.]sp. z 0.0. w W. ipozwang przeniosta wiasnos¢ pojazdu na podstawie
art. 155 § 1 k.c. (niezaleznie od braku uiszczenia ceny sprzedazy), przedmiot
umowy byt bowiem rzeczg oznaczong co do tozsamosci. W konsekwenciji,
mozliwe byto rozporzgdzenie tym prawem w drodze umowy 2z powodka.
Odstgpienie od umowy przez pozwang nie zmienito tego stanu rzeczy, wykonanie
tego prawa ksztattujgcego nie mogto bowiem prowadzi¢ do naruszenia praw osoby
trzeciej - powodki, ktéra nabyta wiasnos¢ pojazdu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
w sprawie nie wykazano takze, by nabycie wiasnosci tego pojazdu przez powddke
wyrzadzito w sposob bezprawny szkode w majgtku pozwanej, B. [X.] sp. z 0.0. w W.
nakazata bowiem przekazywanie srodkow uzyskanych od powddki na rzecz

pozwanej.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita temu orzeczeniu naruszenie
art. 155§ 1i 2 k.c.; art. 169 § 1 w zwigzku z art. 491 § 1 i art. 494 k.c. oraz art. 488
§ 2 k.c, wnoszagc na tej podstawie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu,

ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy. W odpowiedzi



na skarge kasacyjng powodka wniosta o odmowe przyjecia jej do rozpoznania,

ewentualnie o jej oddalenie i o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Brak w niej zwlaszcza podstaw, na ktére powotata
sie skarzgca. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata ona
na ,potrzebe wyktadni’ art. 155 § 1 i 2 k.c., wystepowanie w sprawie istotnego

zagadnienia prawnego oraz oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjne;.

Pierwsze z tych twierdzen odsyta, jak mozna uznac¢, do przestanki ujetej
wart. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,, zgodnie z ktorg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania mozliwe jest wowczas, gdy w sprawie wystepuje problem wymagajgcy
wyktadni przez Sad Najwyzszy przepisoOw prawa, z uwagi ha wywotywanie przez
nie watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
moze wowczas przyczyni¢ sie do wyjasnienia danej regulacji prawnej oraz
ustalenia sposobu stosowania jej w przysztosci. W konsekwencji, przestanka
ta odnosi sie do rzeczywistych i istotnych watpliwosci odnoszgcych sie do wyktadni
okreslonego przepisu lub ich grupy. W zakresie wskazanego przez skarzgcg
problemu rozréznienia rzeczy oznaczonych co do tozsamosci i co do gatunku
sytuacja taka nie ma jednak miejsca. Jako argument za istnieniem rozbieznosci
w orzecznictwie we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano kilka wypowiedzi judykatury wydanych na przestrzeni ponad dwudziestu
lat. Poglad wyrazony w najwczes$niejszej z nich (uchwale Izby Cywilnej
i Administracyjnej Sgdu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 1988 r., Ill CZP 48/88,
OSNC 1989, nr 3, poz. 36), ktéry skarzacg wskazuje jako podstawe rozbieznosci,
nie zostat przyjety w pozniejszym orzecznictwie, w ktorym utrwalit sie sposob
ujmowania kryteriow pozwalajgcych na uznanie w szczegolnosci samochodu za
rzecz oznaczong codo tozsamosci. W konsekwencji, cho¢ z perspektywy
historycznego rozwoju orzecznictwa mozna w tym zakresie doszukiwaé sie
niejednolitosci stanowisk, w jego obecnym stanie argumentacja przedstawiona
przez skarzgca nie wskazuje na spetnienie w sprawie przestanki z art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c.



Po drugie, w sprawie nie wystepuje takze wskazane przez skarzgcag
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
Sadu Najwyzszego przestanka ta wigzana jest z wystepowaniem w sprawie
problemu o istotnym i precedensowym charakterze, ktérego rozwigzanie
mogtoby stanowi¢ punkt odniesienia przy rozpoznawaniu podobnych spraw
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 pazdziernika 2010 r., | CSK
189/10, nie publ., z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 2/12, nie publ. oraz z dnia
18 wrzesénia 2012 r., Il CSK 180/12, nie publ.).

Powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
skarzgca wskazata na koniecznos¢ odpowiedzi na pytanie, czy umowa sprzedazy
zawarta przy istnieniu przestanek odstgpienia od umowy, na podstawie ktorej
zbywca nabyt sprzedawang rzecz, a przed wykonaniem tego prawa, posiada cechy
swoiste - a zwtaszcza, czy ma do niej zastosowanie art. 169 k.c. Zdaniem skarzacej,
z chwilg wykonania prawa odstgpienia w stosunku do wczesniejszej umowy
przenoszgcej wtasnos¢, nabywca staje sie osobg nieuprawniong do rozporzadzenia
rzeczg. Poglad ten stoi jednak w wyraznej sprzecznosci z konstrukcjg prawa
podmiotowego ksztattujgcego, jakim jest prawo odstgpienia od umowy. Pozwala
ono na anulowanie okreslonego stosunku zobowigzaniowego, wywierajgc skutek
wytacznie pomiedzy jego stronami. Wykonanie tego prawa w zaden sposob nie
moze natomiast ksztattowac sytuacji osob trzecich, poza granicami tego stosunku.
Na wniosek ten nie wplywa argument o ryzyku powszechnego wykluczania
rzeczowego skutku odstgpienia, w wyniku zawierania przez zbywcéw
antydatowanych umoéw sprzedazy z osobami trzecimi. Rozstrzygniecie tego
problemu pozostaje zawsze kwestig ustalen faktycznych na gruncie konkretnych
spraw, pozwalajgc na ustalenie daty zawarcia konkretnej umowy. Problem ten
w zaden sposob nie wptywa jednak na konstrukcje prawng skutkdéw wykonania
prawa odstgpienia, a zarazem ma zbyt sytuacyjny charakter, by mégt byc¢
rozwazany w ramach przestanki istotnego zagadnienia prawnego w opisanym

wyzej rozumieniu.

Po trzecie, argumentacja skarzgcej nie przemawia takze za oczywistg
zasadnoscig wniesionej skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, przestanka ta istnieje wéwczas, gdy skarga



kasacyjna jest zasadna w sposob ewidentny, dostrzegalny juz na pierwszy rzut oka
bez koniecznosci prowadzenia ztozonych rozumowan (tak m.in. Sgd Najwyzszy
w postanowieniach: z dnia 18 wrzesnia 2012 r., || CSK 179/12, nie publ., z dnia
4 kwietnia 2013 r., lll SK 43/12, nie publ. oraz z dnia 18 lipca 2013 r., lll CSK
143/13, nie publ.). Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza wiec stan
kwalifikowany, idacy dalej niz jej zwykta zasadnosc¢. Jedynie bowiem w takim
wypadku skarga kasacyjna moze prawidlowo odegra¢ swojg publiczng role,
wykraczajgcg poza indywidualne interesy samych stron postepowania. Zaden
z argumentéw skarzgcej nie wskazuje jednak, by sytuacja taka miata miejsce
w sprawie. Zaréwno twierdzenie o braku zindywidualizowania przedmiotu umowy
stron, jak i powotanie sie na przystugiwanie skarzgcej prawa zatrzymania,
nie wskazujg - na tle okolicznosci faktycznych i stanu prawnego rozpoznawanej
sprawy - na kwalifikowane, ewidentne uzasadnienie skargi kasacyjnej. Mogtyby one
zostac rozwazone co najwyzej w ramach rozpoznania zwyktego srodka zaskarzenia,
nie uzasadniajg natomiast przyjecia do rozpoznania omawianej skargi kasacyjnej,

bedgcej sSrodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu, o kosztach postepowania rozstrzygajgc na podstawie art. 98 § 1
iart. 109 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.

[aw]



