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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa N. S.A. w [...]

przeciwko M.S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 czerwca 2016 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanego na rzecz
strony powodowej kwote 3.600 (trzy tysigce szescset) zt tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka N. S.A. w [...] domagata sie zasgdzenia na jej rzecz od pozwanego
M. S. kwoty 161.840,11 zt z odsetkami ustawowymi od wskazanych w pozwie
naleznosci sktadajgcych sie na te sume oraz kosztami procesu i nadania wyrokowi

rygory natychmiastowej wykonalnosci.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2015 r. zasagdzit
od pozwanego na rzecz powddki kwote 161.615,01 zt z odsetkami ustawowymi
od kwoty 145.521,41 zt od dnia 19 lutego 2014 r., oddalit powdédztwo w pozostatej
czesci i orzekt o kosztach procesu, przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia

nastepujgce ustalenia i wnioski.

Pozwany byt czionkiem zarzgdu ,R.” spdtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w [...] od poczatku jej powstania do pazdziernika 2012 r. Sad
Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2009 r. zasadzit od tej spétki na
rzecz powodki kwote 145.521,41 zt z odsetkami ustawowymi od konkretnych kwot
sktadajgcych sie na te naleznosci oraz 10.894 zt tytutem kosztéw procesu. Na
skutek apelacji powddki zasgdzono na jej rzecz od spotki ,R.” dodatkowo kwote

2.700,00 zt tytutem kosztow postepowania za drugg instancje.

W dniu 14 wrzesnia 2010 r. powodka wniosta o wszczecie egzekuciji
zasgdzonych na jej rzecz naleznosci. Pismem z dnia 17 stycznia 2011 r.,
doreczonym powddce w dniu 3 lutego 2011 r., komornik poinformowat powodke
0 zamiarze umorzenia postepowania egzekucyjnego z uwagi na bezskutecznos$é
sposobow egzekucji wskazanych we wniosku. Pismem z dnia 9 lutego 2011 r.
powddka wniosta o podjecie czynnosci majgcych na celu ustalenie, czy diuznik jest
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci oraz o skierowanie
zapytania do Centralnego Rejestru Zastawow i dokonanie czynnosci terenowych
w siedzibie dtuznika. Czynnosci podjete w wykonaniu tego wniosku nie
doprowadzity do ujawnienia majgtku dtuznika; postepowanie egzekucyjne zostato
umorzone postanowieniem z dnia 22 czerwca 2011 r. na wniosek wierzyciela
ztozony w dniu 16 czerwca 20011 r. Kolejne postepowanie egzekucyjne wszczete

przez powoddke przeciwko spotce ,R.” w styczniu 2012 r. rGwniez zostato umorzone



z uwagi na bezskutecznos¢. Powddka poniosta koszty postepowan egzekucyjnych

w tgcznej kwocie 2.499,60 zi.

W dniu 3 wrzesnia 2010 r. spétka ,R.” zlozyta wniosek o ogtoszenie
upadtosci, wskazujgc, ze nie jest w stanie zaptaci¢ kwot zasgdzonych od niej na
rzecz powodki; wniosek ten zostat zwrdcony. Ponownie ztozony wniosek spotki,
oparty na tej samej podstawie, zostat oddalone; sad upadtosciowy wskazat, ze
przeszkode do jego uwzglednienia stanowita okolicznosc¢, ze spotka byta dtuznikiem

tylko jednego wierzyciela.

Na koniec wrzesnia 2009 r. zobowigzania i rezerwy spoétki (200.630,71 zb)

przekraczalty jej aktywa (118.312,36 zt) niemal dwukrotnie.

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny, Sgd Okregowy uznat, ze zostaty
spetnione przestanki odpowiedzialnosci pozwanego za zobowigzania spétki ,R.”,
przewidziane w art. 299 k.s.h. Petnigc funkcje prezesa zarzgdu tej spofki nie zgtosit
on wniosku o ogtoszenie jej upadtosci, mimo ze potrzeba taka wystgpita juz w dniu
14 pazdziernika 2009 r. Podstawe ogtoszenia upadtosci stanowi nie tylko
nieptacenie przez dtuznika wymagalnych zobowigzan, ale rowniez sytuacja, w
ktérej zobowigzania te przekraczajg warto$¢ majgtku dtuznika bedgcego osobg
prawng (art. 11 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i
naprawcze; jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 175, poz. 1361 ze zm., dalej: ,u.p.u.n.”).
Sad Apelacyjny stwierdzit przy tym, ze powddka nie byta jedynym wierzycielem
spotki. Pozwany nie wykazat przestanek zwalniajgcych go od odpowiedzialnosci za
zobowigzania spotki (art. 299 § 2 k.s.h.). Nie udowodnit réwniez zasadnosci
poniesionego zarzutu przedawnienia dochodzonego roszczenia. Termin ten
rozpoczat bieg od dnia 16 czerwca 2011 r., tj. od chwili, w ktdrej powddka powzieta
wiedze o bezskutecznosci egzekucji przeciwko spotce. Powddztwo nalezato zatem

uznac¢ — w Swietle art. 299 § 1 k.s.h. — za usprawiedliwione.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit
apelacje pozwanego od wyroku Sadu Okregowego, podzielajgc przyjete za

podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia ustalenia faktyczne i ich ocene prawna.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 398°

§ 1 pkt 11i 2 k.p.c., pozwany zarzucit naruszenie:



- art. 299 k.s.h. w zwigzku z art. 1 ust. 1 pkt 1 oraz art. 11 ust. 1i 2 u.p.u.n.
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 2 maja 2009 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
polegajgce na przyjeciu, ze podstawy do ogtoszenia upadtosci spotki ,R.” istniaty
juz w dniu 30 wrzesnia 2009 r., w sytuacji, gdy wierzytelnos¢ powodki wobec tej
spotki miata charakter sporny az do dnia 23 sierpnia 2010 r. i nie powinna by¢

brana pod uwage przy ustalaniu stanu wyptacalnosci bilansowej oraz

- art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie btednej oceny dowodow w postaci
bilansow spdtki ,R.” sporzgdzonych na dzien 30 wrzesnia 2009 r. oraz na dziehn 30
sierpnia 2010 r., co skutkowato btednym ustaleniem, ze juz w tej pierwszej dacie

zobowigzania spotki przekraczaty jej aktywa.

Powotujgc sie na tak ujete podstawy kasacyjne pozwany wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do podstawy kasacyjnej naruszenia
przepisow postepowania, nalezy wskazaé, ze powotany w jej ramach zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mogt wywrze¢ zamierzonego skutku. Podstawy
kasacyjnej nie mogg stanowi¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny
dowodoéw (art. 398° § 3 k.p.c.). Podniesiony przez skarzgcego zarzut dokonania
przez Sad Apelacyjny btednej oceny dowoddw uchyla sie zatem — Swietle
jednoznacznego i utrwalonego stanowiska Sadu najwyzszego - spod kontroli

kasacyjnej.

Nieskuteczny okazat sie réwniez zarzut wypetniajgcy podstawe naruszenia
prawa materialnego, tj. art. 299 k.s.h. w zwigzku z art. 1 ust. 1 pkt 1 oraz art. 11
ust. 1i 2 u.p.u.n. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 2015 r. Skarzgcy
naruszenia tych przepisow upatrywat w uwzglednieniu przez Sad Apelacyjny
okolicznosci nie majgcej znaczenia dla oceny zaistnienia podstawy do zgtoszenia

wniosku o ogtoszenie upadtosci spofki ,R.”.

W zwigzku z tak skonstruowanym zarzutem nalezy przypomnieé, ze
skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym od
prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji a jej rolg nie jest korygowanie



wszystkich wadliwych orzeczen sgdowych. Skarga kasacyjna stuzy ochronie
interesu publicznego; umozliwia zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa oraz wnoszenie przez Sgdu Najwyzszego wktadu w rozwdj nauki prawa.
Taki charakter skargi kasacyjnej determinuje zakres kognicji Sgdu Najwyzszego;
dokonuje on wytgcznie kontroli zgodnosci z prawem zaskarzonego orzeczenia
w granicach zaskarzenia i w granicach wskazanych przez strone podstaw
(art. 398 § 1 k.p.c.). Zwigzanie granicami podstaw kasacyjnych oznacza
obowigzek rozpoznania przez Sad Najwyzszy jedynie tych zarzutéw
materialnoprawnych i procesowych, ktore zostaty przytoczone przez skarzgcego
i sg - w $wietle art. 398° k.p.c. - dopuszczalne. Tym samym w postepowaniu
kasacyjnym wytgczona jest mozliwos¢ poszukiwania i uwzglednienia z urzedu
naruszen prawa materialnego nie wytknietych przez skarzgcego, nawet jezeli mogty

one mie¢ znaczenie dla wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej.

Skarzacy, wbrew wymaganiu przewidzianemu w art. 398%§ 1 pkt 1 k.p.c.,
nie wskazat postaci naruszenia powotanych przepiséw prawa materialnego. Nie
jest zatem jasne, czy — wedtug skarzgcego — zarzucana wadliwos¢ oceny podstaw
witasciwych do uznania niewyptacalnosci dtuznika jako przestanki ogtoszenia jego
upadtosci byta wynikiem btednej wyktadni, czy tez niewlasciwego zastosowania
istotnych dla tej oceny przepisow prawa materialnego. Sad Najwyzszy nie
jest uprawniony do snucia domystow w tym zakresie, ani rekonstruowania

rzeczywistych intencji skarzgcego.

Gdyby nawet jednak przyjaé, biorgc pod uwage wywody skarzgcego zawarte
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ze naruszenie
wskazanych przepisbw prawa materialnego miato nastgpi¢ przez ich btedng
wyktadnie, to nawet uznanie tego zarzutu za trafny nie stanowitoby dostateczne;j
podstawy do uwzglednienia skargi kasacyjnej. Sad Apelacyjny wskazat bowiem
wyraznie, ze stwierdzenie niezgtoszenia przez pozwanego we wiasciwym czasie
wniosku o ogtoszenie upadtosci jest usprawiedliwione nie tylko wystgpieniem stanu
niewyptacalnosci bilansowej dtuznika, ale réwniez — wobec ustalenia, ze powodka
nie byla jednak jedynym wierzycielem spétki - niewyptacalnosci wynikajgcej
z niewykonywania swoich zobowigzan finansowych. Skarzgcy nie podjgt proby

podwazenia trafnosci tej oceny.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt, jak

w sentencji.
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