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POSTANOWIENIE

22 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 22 lutego 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa |. spoétki akcyjnej w W.

przeciwko K. L.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 marca 2022 r., VIl AGa 359/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanego,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
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sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy K. L.
powotat sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej. Zdaniem skarzgcego, w
sprawie powstat problem ,przekroczenia swobodnej oceny dowodow”, ktory wynikt
z braku petnego zbadania lub braku prawidtowej oceny dowoddéw w kontekscie
kondycji majgtkowej C. Sp. z o0.0. Problematyczng kwestie stanowi ponadto
prawidiowos¢ dokonanej przez Sad Apelacyjny wyktadni art. 299 § 1 i 2 k.s.h,,
poniewaz sgd meriti nie moze poprzestac na stwierdzeniu, ze po stronie wierzyciela
doszto do wyrzadzenia szkody, lecz powinien wskazac¢ na takie elementy, jak jej
wysokos¢ i zwigzek przyczynowy.

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadno$ci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby
gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane
uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do
konkretnych, powotanych przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na
pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia z 22 marca 2001 r., V
CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK
38/18).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
stwarzata podstaw do przyjecia, aby sytuacja taka miata miejsce w okolicznosciach
sprawy. Podkreslania wymaga, Zze wykazanie rozwazanej przyczyny kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez sformutowanie jednej bagdz kilku zwartych tez, z ktérych
wynika, Zze zaskarzony wyrok jest prima facie btedny. Jesli bowiem cos ma
oczywisty charakter, to nie moze jednoczesnie wymagac rozbudowanych wywodéw

badz analiz. Ztozony w sprawie wniosek obejmowat natomiast prezentacje
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wilasnego stanowiska skarzgcego w kwestii wyktadni art. 299 § 1 i 2 k.s.h.
powigzang z polemikg z ocene dowoddéw dokonang przez Sad Apelacyjny.

Postepowanie kasacyjne nie stanowi jednak kolejnej odstony sporu co do
oceny dowodéw i prawidtowosci dokonanych ustalen faktycznych, stuzy natomiast
kontroli legalnosci zaskarzonego orzeczenia, w warunkach zwigzania Sadu
Najwyzszego jego podstawg prawng (art. 3983 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.).
Twierdzenia faktyczne nieznajdujgce oparcia w ustaleniach dokonanych przez sgdy
meriti nie mogg zatem stuzyé wykazaniu zasadnos$ci skargi kasacyjnej, a tym
bardziej uzasadnieniu przyczyn kasacyjnych. Podniesiony w podstawach skargi
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest w postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalny, a powotane w skardze orzeczenia Sgdu Najwyzszego, majgce
stuzy¢ wykazaniu jego ograniczonej dopuszczalnosci, zapadty w stanie prawnym
poprzedzajgcym wejscie w zycie art. 3982 § 3 k.p.c. i de lege lata nalezato je uznac
za nieaktualne.

Pomijajac te mankamenty skargi, w utrwalonym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze z art. 299 k.s.h. wynika domniemanie szkody po
stronie wierzyciela, ktorej wysoko$¢ odpowiada niewyegzekwowanemu diugowi
spotki. Domniemaniem tym objety jest takze zwigzek przyczynowy miedzy szkodg a
nieztozeniem we wiasciwym czasie przez cztonka zarzgdu wniosku o ogtoszenie
upadtosci [ fakt zawinienia niezgtoszenia stosownego whniosku
(por. np. uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada
2008 r., 1l CZP 72/08, OSNC 2009, nr 2, poz. 20, uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 8 pazdziernika 2015 r., lll CZP 54/15, OSNC 2016, nr 9, poz. 101 i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2020 r., | CSK 4/19).

W zestawieniu z tym stanowiskiem wywody wniosku nie stwarzaty podstawy
do przyjecia, izby rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego byto btedne, a tym bardziej,
by byto ono wadliwe w stopniu oczywistym i widocznym juz prima vista, czego
wymaga przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1%, art. 108 § 1,
art. 3982t i art. 391 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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