Sygn. akt | CSK 607/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W. F.

przeciwko T. K.

Z udziatem interwenienta ubocznego Miasta W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 marca 2018 r.,

w przedmiocie wniosku interwenienta ubocznego o uzupetnienie wyroku Sadu

Najwyzszego z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt | CSK 607/16,

oddala wniosek.



UZASADNIENIE

Miasto W., jako interwenient uboczny po stronie pozwanej T. K. wniosto
0 uzupetnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt
| CSK 607/16 ,w zakresie wniosku interwenienta ubocznego o uchylenie
w zaskarzonej czesci wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 marca 2016 r.,
sygn. akt | ACa ...

Whniosek powyzszy podlega oddaleniu jako oczywiscie bezzasadny.
Jego tres¢ i uzasadnienie wskazujg, ze skarzgcy niewtasciwie zrozumiat tresc
i zakres kasatoryjnego rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego, stagd bezpodstawnie

przyjat, ze nie obejmuje ono wniesionej przez niego skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy orzekat w sprawie, w ktorej Sgd Okregowy w W., jako sad
pierwszej instancji, wyrokiem z dnia 5 marca 2014 r. zasgdzit od pozwanej T. K.
narzecz powoda W. F. kwote 215.660 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
1 czerwca 2012 r. (pkt 1), oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt II)
i rozstrzygngt o kosztach postepowania (pkt Ill). Sgd Apelacyjny w [...] wyrokiem
reformatoryjnym z dnia 2 marca 2016 r., wydanym na skutek apelacji pozwanej
T. K., obnizyt zasgdzong kwote do 67.393,75 zt oddalajgc powodztwo o zasgdzenie
dalszej kwoty 148.266,25 zt z odsetkami (pkt 1a), rozstrzygnagt o kosztach
postepowania przed sagdem pierwszej instancji (pkt 1b), oddalit apelacje
w pozostatym zakresie (pkt 2), rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego

dotyczacych pozwanej T. K. i interwenienta ubocznego W. (pkt 3, 4, 5).

Skargi kasacyjne od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] ztozyli pozwana T. K.

i interwenient uboczny po jej stronie — W..

Skarga pozwanej zakresem zaskarzenia objeta wyrok Sgdu Apelacyjnego
wl...] w czesci dotyczacej utrzymania w mocy wyroku zasgdzajgcego kwote
67.393,75 zt i rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed sgdem pierwszej
instancji (pkt 1b), z tym Ze wadliwie oznaczono w niej, ze to wyrokiem sgdu
drugiej instancji ,na skutek zmiany wyroku pierwszej instancji zasgdzona zostata
od pozwanej na rzecz powoda kwota 67.393,75 zt z ustawowymi odsetkami

(pkt 1a)”, podczas gdy zmiana w tak oznaczonym punkcie polegata



na uwzglednieniu apelacji pozwanej w czesci i oddaleniu powoddztwa o zasgdzenie
dalszej kwoty 148.266,25 zt z odsetkami, natomiast utrzymanie tego wyroku
w mocy w zakresie zasgdzajgcym kwote 67.393,75 zt z ustawowymi odsetkami

wynikato z orzeczenia o oddaleniu apelacji w pozostatej czesci (pkt 2).

Skarga interwenienta ubocznego — W. zakresem zaskarzenia objeta wyrok
Sadu Apelacyjnego ,w czesci, tj. co do pkt 1 wyroku w zakresie w jakim zasgdzono
w nim kwote 67.393,75 zt wraz z odsetkami i zniesiono pomiedzy stronami koszty
postepowania oraz co do pkt 2 i 4 w catosci”. Takze w tej skardze zatem
bezpodstawnie przyjeto, ze to sad drugiej instancji zasgdzit wskazang kwote,
podczas gdy rozstrzygniecie o tresci ,1a) w punkcie | obniza zasgdzong tam kwote
do 67.393,75 zt, oddalajgc powddztwo o zasgdzenie kwoty 148.266,25 zt wraz
z ustawowymi odsetkami” sprowadzato sie, w uwzglednieniu apelacji pozwanej,
do zmiany wyroku Sadu Okregowego w czesci dotyczgcej zasgdzenia kwoty
148.266,25 zt polegajgcej na oddaleniu powddztwa, natomiast utrzymanie tego
wyroku w zakresie zasgdzajgcym od pozwanej kwote 67.393,75 zt z ustawowymi

odsetkami wynikato z orzeczenia o oddaleniu apelacji w pozostatej czesci (pkt 2).

Sad Najwyzszy dostrzegt, ze oznaczony opisowo zakres zaskarzenia w obu
skargach kasacyjnych, zgodny z interesem prawnym pozwanej iinterwenienta
ubocznego w zaskarzeniu (gravamen), nie pokrywa sie z oznaczeniami czesci
redakcyjnych sentencji wyroku sgdu drugiej instancji, ale uznat, ze nie doszto do
uchybienia wymaganiom z art. 398* § 1 k.p.c, gdyz przyczyng oczywistej
niedoktadnosci jest ztozony, kilkupunktowy sposob redakcji tresci tego orzeczenia,
stad nie odrzucit skarg tylko rozpoznat je. Wyrok kasatoryjny Sadu Najwyzszego
o tresci ,uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 2, t.j. w zakresie, w jakim oddalono
apelacje pozwanej, zaskarzajgcg wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 marca
2014 r., sygn. akt | C [...] zasgdzajgcy kwote 67.393,75 zt wraz z ustawowymi
odsetkami, w punktach 1.b), 3,4, 5 i w tym zakresie przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...], pozostawiajgc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego” uwzglednia zatem
obie skargi kasacyjne w catosci, ponadto obejmuje akcesoryjne rozstrzygniecie

0 kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 3, pkt 5).



Wobec orzeczenia o uchyleniu orzeczenia w petnym zakresie zaskarzenia
nie zachodzi zatem podstawa do uzupetnienia wyroku (art. 351 § 1 w zw. z art.

39821 jart. 391 § 1 k.p.c.) i wniosek podlega oddaleniu.

aw



