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POSTANOWIENIE

18 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 18 lipca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powoddztwa Z.G.

przeciwko L. w S. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Z.G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu | Wydziat Cywilny i Wiasnosci
Intelektualnej

z 16 lutego 2022 r., | ACa 753/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powéddki na rzecz pozwanego 2 700 zt (dwa
tysigce siedemset) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu zmienit wyrok
Sadu Okregowego w Zielonej Gorze w sprawie z powddztwa Z.G. przeciwko L. w
S. spotka zo.0. w S. o zaptate, w ten sposdéb, ze zasadzong kwote 150 000 zt
obnizyt do kwoty 50 000 zt; oddalit apelacje pozwanego w pozostatym zakresie;

oddalit apelacje powodki i orzekt o kosztach postepowania.

Powddka wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyta wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci, tj. w zakresie pkt Il obejmujgcego oddalenie zgdania
zasagdzenia dochodzonej kwoty 100 000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang
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przez powddke krzywde bedgcg skutkiem btedu medycznego pozwanego wraz
z odsetkami ustawowymi za opoznienie od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaptaty, a takze w zakresie pkt IV obejmujgcego rozstrzygniecie o czesciowym
zwrocie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Skarzgca
wniosta o uchylenie orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci, jak
rébwniez poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze w
zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt 2, oraz przekazanie sprawy w
zaskarzonej czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Zielonegj
Gorze i pozostawienie temu Sagdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

W odpowiedzi pozwany wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw; (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji

skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
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w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

wskazano istotne zagadnienia prawne, ktére sformutowano w formie pytan:

- ,Czy w sytuacji, gdy z powodu nie dajgcych sie usungC brakéw
w dokumentacji medycznej, do ktérych doszio z winy pozwanej placowki
medycznej, nie ma mozliwosci jednoznacznego ustalenia czy przyczyng
pogorszenia sie stanu zdrowia strony powodowej byt btgd medyczny, a
jednoczesnie wykazano, iz wysoce prawdopodobnym jest, iz do rozstroju zdrowia
strony powodowej doszio na skutek operacji przeprowadzonej w pozwanym
placowce medycznej, to na pozwanym podmiocie medycznym w celu zwolnienia
sie z odpowiedzialnosci za pogorszenie sie stanu zdrowia strony powodowej cigzy
ciezar udowodnienia, ze leczenie byto w petni prawidtowe i zaden z lekarzy
wykonujgcych czynnosci medyczne wobec powddki nie dopuscit sie btedu

medycznego?

,Czy sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego bez
jakiegokolwiek ustosunkowania sie w jego uzasadnieniu do podniesionych w
apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego (art. 6 k.c.) i procesowego (art.
231 k.p.c.) dotyczacych rozktadu ciezaru dowodu popartych bogatym
orzecznictwem sgdow powszechnych oraz Sgdu Najwyzszego, co wiecej w sposéb
Swiadczagcy o tym, iz Sgd Odwotawczy w ogdle nie rozwazyt przedmiotowych
zarzutow przed wydaniem orzeczenia w kontekscie art. 378 § 1 k.p.c. stanowi
naruszenie Sadu, ktére powinno skutkowaé uchyleniem wyroku Sgdu drugiej

instancji z uwagi na brak rozpoznania apelacji?”.
W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie

objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
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i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (por. postanowienia SN:
z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca
2007 r., lll CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r.,
Il PK 98/05, iz 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszych kryteridw. W istocie zagadnienia
prawne wskazane przez skarzacg sg pytaniami o trafnos¢ stanowiska Sadu
Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy
i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem konkretnych przepiséw
prawa. Ponadto skarzgca zmierza do zakwestionowania ustalen faktycznych i
oceny dowodow dokonanej w toku instancji, co nie moze odnies¢ skutku w
postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu na tres¢ art. 3982 § 3 k.p.c. i art. 39812 § 2
k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., z uwzglednieniem § 2
pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1800).

(A.G.)
r.g.
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(A.G.)



