Sygn. akt | CSK 602/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa K. W. przeciwko Skarbowi Panstwa - Centralnemu
Zarzadowi Stuzby Wieziennej

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje radcy prawnemu K.N.
od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
kwote 120,- (sto dwadziescia) ztotych powiekszonag
o nalezny podatek VAT za udzielenie powodowi
nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu

3) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem 2z dnia 9 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny w [...],
po rozpoznaniu apelacji powoda K. W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia
13 kwietnia 2012 r. zmienit czesciowo ten wyrok w pkt 1 w ten sposéb, ze zasgdzit
od pozwanego Skarbu Panstwa — Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej kwote
13 000 ztotych tytutem zadoscuczynienia, oddalajgc apelacje w pozostatej czesci i
nie obcigzyt powoda kosztami postepowania apelacyjnego. Zmiana wyroku Sgdu
pierwszej instancji nastgpita po przeprowadzeniu uzupetniajgcego postepowania
dowodowego, ktore wykazato w pewnym stopniu niedostateczno$¢ opieki
stomatologicznej wobec powoda, przebywajgcego przez caty okres o ktéry chodzi
w sprawie w zaktadach karnych. Ustalajgc rozmiar szkody niemajgtkowej
poniesionej przez powoda Sad Apelacyjny, biorgc za podstawe materialnoprawng
rozstrzygniecia art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. przyznat zadoscuczynienie za
naruszenie zdrowia powoda w wysokosci 9 000 ztotych, a za naruszenie jego
godnosci — 4 000 ztotych, co tacznie dato kwote 13 000 ziotych, zasgdzong
zaskarzonym wyrokiem.

W skardze kasacyjnej petnomocnik powoda z urzedu zarzucit Sgdowi
Apelacyjnemu naruszenie zaskarzonym wyrokiem art. 24 w zwigzku z art. 448 k.c.
przez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na nieprzyznaniu powodowi
zadoscuczynienia za naruszenie godnosci oraz za naruszenie zdrowia w wysokosci,
ktora kompensowataby wyrzgdzong mu krzywde. Skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Skarb Panstwa Prokuratoria Generalna
Skarbu Panstwa wniost o odmowienie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
nie spetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik powoda powotat
sie na oczywiste uzasadnienie skargi ze wzgledu na oczywiste naruszenie

ogolnych kryteriow ustalania wysokosci zados¢uczynienia. Po wezwaniu przez Sad



Apelacyjny, petnomocnik powoda w pismie uzupetniajgcym uzasadnit te podstawe
przyjecia skargi do rozpoznania oraz wskazat nastepng podstawe w postaci
potrzeby wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow. Pomijajgc termin, w ktorym zostato dokonane uzupetnienie podstawy
prawnej do przyjecia skargi kasacyjnej, ograniczone terminem do wniesienia samej
skargi, to ze skgpego uzasadnienia nie wynikajg zadne rozbieznosci orzecznictwa,
o ktérych jest mowa w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. W tej kwestii jest od dawna ustalone
orzecznictwo i utrwalone poglady doktryny, czego skarzgcy nie zauwazyt (por.
niedawne postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2015 r., V CSK
353/14; z dnia 23 kwietnia 2015 r., | CSK 691/14; z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK
592/14; z dnia 17 czerwca 2015 r., Ill CSK 59/15 i z dnia 26 czerwca 2015 r.,
[l CSK 75/15, nie publ.).

Podobnie sie sprawa przedstawia odnosnie do stwierdzenia oczywistosci
skargi kasacyjnej. Z utrwalonych poglgdéw doktryny i orzecznictwa w sprawach
0 szkody na osobie wynika, ze uwzgledniajgc powddztwo o zadoscuczynienie
powinno sie, uwzgledniajgc wszelkie okolicznosci przyzna¢ kwote odpowiednig do
doznanych krzywd. W powotanym przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2006 r., Il PK 102/06 wskazuje sie, ze
kwestionowanie wysokosci zadoscCuczynienia w skardze kasacyjnej jest mozliwe
(co nie oznacza, ze ponadto powodujgce jego podwyzszenie), jesli jest ono
Lniewspodtmiernie nieodpowiednie”, tj. ,razgco niskie” (w odpowiedzi na skarge sg
przytoczone inne orzeczenia tej tresci). Do uznania, ze w niniejszej sprawie ma sie
do czynienia z takg razgco niskg kwotg zasgdzonego zados¢éuczynienia nalezatoby
stwierdzi¢, ze Sad drugiej instancji nienalezycie uwzglednit wszystkie okolicznosci
sprawy i wysokos¢ zasgdzonego Swiadczenia jest razgco nieproporcjonalna do
wyrzgdzonej krzywdy (por. wyrok SN z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 165/07, OSNC-ZD
2008, nr C, poz. 66). Jednakze tego nie mozna powiedzie¢, roztrzgsajgc motywy
zaskarzonego wyroku, w ktoérym zostato wyjasnione, jakie dobra osobiste powoda
zostaty naruszone i jaki byt stopien tego naruszenia. Uwzgledni¢ réwniez nalezy, ze
Sad pierwszej instancji w ogodle nie dopatrzyt sie naruszenia dobr osobistych

powoda i oddalit powddztwo.



Z twierdzen petnomocnika powoda zawartych w uzasadnieniu wniosku nie
wynika, zeby kwestionowane byty motywy rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji,
a tylko, ze kwota 13 000 ztotych jako taka jest, zdaniem skarzgcego zbyt niska, by
mowi¢ o zadoscuczynieniu krzywdom doznanym przez powoda. Jest to jednak
subiektywne odczucie, zwlaszcza ze powdd odwotuje sie tylko do kwot
przyznawanych ~w innych  orzeczeniach sgdowych za  przebywanie
w przeludnionych celach wieziennych. To zbyt stabe argumenty, aby mozna uznaé
spetnienie kwalifikowanych przestanek oczywistosci skargi wedtug art. 398°§ 1 pkt
4 Kk.p.c. (por. wérod wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia
2012 r., Il CSK 179/12; z dnia 18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13; z dnia 1 kwietnia
2015 r., 1 CSK 681/14 i z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, nie publ.).

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 §1 i art. 3982 k.p.c. oraz §10 pkt 25 w zwigzku z § 15 16
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 490).
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