Sygn. akt | CSK 602/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku M. P.

przy uczestnictwie P. D.

o wpis w dziale Ill ksiegi wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. A. L. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w R. kwote 120 2zt (sto dwadziescia
ztotych), powiekszong o nalezny podatek od towaréw
i ustug, tytulem zwrotu nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej uczestnikowi z wurzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 31 stycznia 2013 r. Sgd Okregowy w R.
oddalit apelacje uczestnika postepowania od postanowienia Sgdu pierwszej
instancji oddalajgcego wniosek o dokonanie wpisu w dziale Il okreslonej ksiegi
wieczyste] umowy najmu lokalu mieszkalnego zawartej miedzy wnioskodawcyg

i uczestnikiem, obejmujacej przedmiotowg nieruchomos¢.

Sady stwierdzity, Ze poniewaz umowa najmu zawarta zostata po zajeciu
nieruchomos$ci w postepowaniu egzekucyjnym, o ktérym dokonana byta wzmianka
w ksiedze wieczystej i ze wzgledu na okres, na jaki zostata zawarta, nie przyjety
W miejscowym zwyczaju, stanowi czynnos¢ przekraczajgcg zakres zwyktego
zarzadu - dokonanie jej wpisu w dziale lll ksiegi wieczystej mozliwe bytoby po
wystgpieniu przestanek przewidzianych w art. 936 zd. 3 w zw. z art. 935 § 3 k.p.c.,
ktére w sprawie nie zostaty spetnione. Sady powotaly sie w tym przedmiocie na
stanowisko wyrazone przez Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 16 wrzesnia 2010 r.
[l CZP 50/10.

W skardze kasacyjnej uczestnik postepowania jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazat na wystepowanie w sprawie dwdéch
istotnych zagadnien prawnych sformutowanych jako pytania o to czy dla oceny,
Zze zawarcie umowy najmu nieruchomosci jest czynnos$cig przekraczajgcg zwykly
zarzad konieczne jest ustalenie dotychczasowego sposobu korzystania
z nieruchomosci przez wiasciciela oraz czy z uwagi na fakt, ze zwyczaj to pewna
praktyka stosowana w szerszym lub wezszym kregu spoteczenstwa, sagd moze
autorytatywnie stwierdzi¢ istnienie zwyczaju bez odwotania sie do konkretnej
praktyki lub orzecznictwa, a tym samym bez mozliwosci skontrolowania tego przez

strone i polemiki, wykreowa¢ zwyczaj na zasadzie petnej uznaniowosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzgcy, ktéry jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie -
jak uczynit to uczestnik postepowania - na przestanke przedsgdu przewidziang

wart. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien przedstawi¢ wystepujgce w sprawie



zagadnienie prawne przez jego odpowiednie sformutowanie jako zagadnienia
o charakterze abstrakcyjnym, wskazac przepis prawa, na tle ktérego powstato,
przedstawiC kontrowersje i rozbiezne oceny prawne jakie zagadnienie to wywotuje
i wykazaé, ze majg one tak powazny i istotny charakter, ze wymagajg zajecia
stanowiska przez Sad Najwyzszy, niezbednego nie tylko do prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy lecz przydatnego takze dla rozwoju judykatury
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC
2002/1/11, z dnia 7 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02 i z dnia 28 marca 2007 r.
Il CSK 84/07, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazat zadnej z tych okolicznosci, gdyz sformutowat jedynie
pytania, nie wskazujgc zadnych przepisow prawa z nimi zwigzanych jak réwniez
jakichkolwiek kontrowersji czy rozbieznych ocen prawnych wystepujgcych na ich tle
ani ich zwigzku z rozpoznawang sprawg i potrzeby zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy. Nie uzasadnit w ogdle swojego twierdzenia, ze w sprawie wystepujg

wskazane przez niego zagadnienia prawne.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi
w postepowaniu kasacyjnym z urzedu orzeczono na podstawie § 19 i 20 w zw.
z§13 ust. 4 pkt 2 i § 8 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(.t: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).
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