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POSTANOWIENIE

21 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 21 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa S. spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.
przeciwko R. K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej R. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 10 sierpnia 2022 r., | AGa 53/22,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. oddala wniosek powoda o zwrot kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 sierpnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.

Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia ztozyt pozwany wnoszgc o jej
przyjecie do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Niewaznosci
postepowania pozwany upatrywat w fakcie rozpoznanie sprawy na posiedzeniu
niejawnym przez sad w sktadzie jednoosobowym oraz niepoinformowaniu

skarzgcego o skfadzie wyznaczonym do rozpoznania sprawy.
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Powod wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i orzeczenie o kosztach

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do najdalej idgcego wniosku opartego
na zarzucie niewaznosci postepowania nalezy wyjasni¢, ze w przedmiotowej
sprawie mozliwos¢ rozpoznania apelacji na posiedzeniu niejawnym wynikata wprost
z brzmienia art. 373 k.p.c., poniewaz zadna ze stron nie ztozyta wniosku
0 rozpoznanie jej na rozprawie. Strony nie wniosty takze w trybie art. 7 ust. 2
ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz
niektérych innych ustaw wniosku, o ktérym mowa w art. 42 p.u.s.p., mimo ze w
dacie wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej sktad Sadu Apelacyjnego byt juz
wyznaczony. Skoro zatem pozwany nie skorzystat z praw przystugujgcych mu na
etapie postepowania apelacyjnego, to nie moze obecnie wywodzi¢, ze
konsekwencje jego zaniechania skutkujg niewaznoscig postepowania. Sad
Apelacyjny nie miat bowiem obowigzku informowaé pozwanego ani o skierowaniu

sprawy na posiedzenie niejawne, ani o skfadzie wyznaczonym do jej rozpoznania.

Bezzasadny jest takze =zarzut niewaznosci postepowania z uwagi na
rozpoznania sprawy przez Sad Apelacyjny w sktadzie jednoosobowym. Co prawda
w uchwale skfadu siedmiu sedziéow Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r. (zasada prawna), lll PZP 6/22, OSNP 2023 r.,
nr 10, poz. 104, wskazano, ze rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej
instancji w skladzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie
art. 15zzstust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r., ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.), to jednak
wykfadania ta obowigzuje od dnia podjecia ww. uchwaty, a zatem fakt wydania
orzeczenia przez sad drugiej instancji w skfadzie uksztattowanym na podstawie art.
15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r. w okresie do 26 kwietnia 2023 r.

wigcznie, nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy do stwierdzenia niewaznosci
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postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c. (zob. m.in. postanowienie SN z 15
stycznia 2024 r., | CSK 5857/22).

Skarzacy nie zdotata takze wykazac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
zasadna w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem Sadu Najwyzszego przestanka ta jest spetniona, jesli zaskarzone
orzeczenie zapadto zoczywistym, razgcym naruszeniem przepisow lub
podstawowych prawa mozliwym do dostrzezenia bez koniecznosci prowadzenia
szczegotowej analizy sprawy. Skarzgcy wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na tej przestance ma obowigzek wykazac, ze skarzone orzeczenie jest
sprzeczne z podstawowymi zasadami lub przepisami prawa niepodlegajgcymi
réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny (zob. m.in. post. SN
z 20 marca 2019 r., | CSK 475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17; z 16
kwietnia 2018 r., IV CSK 529/17). Argumenty podnoszone przez skarzgcego
prowadzg natomiast do wniosku, ze stara sie on w ramach skargi kasacyjnej w
sposob nieuprawniony kwestionowaé ustalenia faktyczne poczynione przez sady
powszechne, ktérymi Sad Najwyzszy, wobec dyspozyciji art. 39813 § 3 k.p.c,,
pozostaje zwigzany. Podnoszone przez niego zarzuty dotyczgce naruszenia przez
sad powszechny prawa materialnego zupetnie pomijajg fakt, ze w sprawie sporne
byty okolicznoscig zawarcia umowy, a prezentowana przez skarzgcego wersja
wydarzen bedgcych zrédtem sporu, stanowi jego subiektywng, korzystng dla niego
ocene sprawy, pomijajgcg wynik postepowania dowodowego. Dlatego tez nie
mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze Sad drugiej instancji wydajgc
zaskarzone orzeczenie dopuscit sie oczywistego, razgcego naruszenia przepisow

prawa.

Z tych przyczyn nalezato odmdéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Whiosek o zasgdzenie kosztow postepowania skargowego na rzecz strony
powodowe] oddalono, majgc na wzgledzie, ze w odpowiedzi na skarge nie
dostrzezono argumentéw uzasadniajgcych odmowe przyjecie jej do rozpoznania
i nie sformutowano stosowanego zgdania, ograniczajgc sie do wniosku o oddalenie

skargi (zob.m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 19 listopada 2014 r., lll CSK
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280/14, z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 563/01, z 6 listopada 2018 r., Il CNP 18/18,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 stycznia 2019 r., Il CNP 47/18).
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