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POSTANOWIENIE

31 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 31 sierpnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa P.S.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 15 kwietnia 2022 r., | ACa 393/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego Banku spétki akcyjnej w W. na
rzecz powoda P.S. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych
wraz z odsetkami, w wysokosci odsetek ustawowych za
opoznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego, za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu postanowienia
Sadu Najwyzszego z 31 sierpnia 2023 r. - tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 grudnia 2020 r. Sagd Okregowy w todzi zasgdzit od pozwanego
Banku spdtki akcyjnej w W. ( dalej: ,Bank”) na rzecz powoda P.S. kwote 75 967, 99
zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 maja 2019 r. do dnia zaptaty i

orzekt o kosztach postepowania.
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Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z 15 kwietnia 2022 r. oddalit apelacje

pozwanego i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepujg nastepujgce zagadnienia prawne:

1. , Czy obowigzek wziecia pod uwage przez Sad z urzedu niewaznosci
czynnosci prawnej ( art. 58 § 1 i 2 k.c.) oznacza, ze Sad moze na tej
podstawie uwzgledni¢ powddztwo o zwrot nienaleznego swiadczenia (
art. 410 k.c.), wywodzone z innej podstawy faktycznej, czy tez tego rodzaju
rozstrzygniecie oznacza¢ bedzie wyrokowanie, co do przedmiotu

nieobjetego zadaniem pozwu ( art. 321 § 1 k.p.c.) ?”;

2. , Czy w Swietle zasady pewnosci prawa, gwarantowanej przez art. 2
Konstytucji, dopuszczalna jest ocena naruszenia przez przedsiebiorce
przepisOw prawa, przy zawieraniu umowy konsumenckiej, dokonywana z
uwzglednieniem wyktadni orzeczniczej tychze przepisow, uksztaltowanej
przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wiele lat po zawarciu
umowy, czy tez ocena ta winna sie odnosi¢ do standardow obowigzujgcych

w dacie zawarcia umowy?;

3. , Czy uzasadniona jest wyktadnia art. 385 § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13/[EWG w zw. z art. 358 § 2 k.c. przy umowie kredytu
waloryzowanego kursem waluty obcej, polegajgca na przyjeciu, ze uznanie
za niedozwolone postanowien umowy kredytu waloryzowanego kursem
waluty CHF, odsytajgcej do tabeli kursowej banku skutkuje przyjeciem, ze
umowe jako niewykonalng nalezy uzna¢ za niewazng, czy tez nalezy
przyjg¢, ze wobec obowigzywania w chwili orzekania przepisu
dyspozytywnego prawa krajowego tj. art. 358 § 2 k.c., umowa kredytu po
wytgczeniu stosowania nieuczciwych postanowien umownych odnoszgcych
sie do tabeli kursowej banku moze nadal obowigzywac¢ w Swietle krajowego
porzadku prawnego z zastosowaniem miernika waloryzacji w postaci

Sredniego kursu NBP, przy respektowaniu podstawowej zasady zwigzania
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stron umowg w pozostatym zakresie, w tym takze trescig zmian do umowy,
umozliwiajgcych  dalsze  wykonywanie  umowy, z  pominieciem

zakwestionowanych postanowien ?”;

4, , Czy w ramach oceny zasadnosci roszczen kredytobiorcy o zwrot
nienaleznego $wiadczenia w postaci uiszczanych na rzecz banku rat
kapitatowo — odsetkowych kredytu, dochodzonego w oparciu o art. 410 § 2
k.c., oceny czy spetnienie przez niego swiadczen na rzecz banku czynito
zados¢ zasadom wspotzycia spotecznego nalezy kazdorazowo dokonac, na
podstawie art. 411 pkt 2 k.c., oceny czy spetnienie przez niego swiadczen na
rzecz banku czynito zado$¢ zasadom wspoitzycia spotecznego jako stuszne,
spotecznie akceptowalne i realizujgce zasade uczciwego postepowania,
polegajgce na rozliczeniu sie z tego co zostato przysporzone, uwzgledniajgc
okolicznos¢, ze kredytodawca ( bank) wykonat zobowigzanie wynikajgce z
umowy i postawit do dyspozycji kredytobiorcy s$rodki kredytu, a jego
Swiadczenie polegajgce na czynieniu doprowadzito do powstania zasztosci,
ktérych nie sposdb odwrdci€ i w przypadku niewaznosci umowy restytucja
Swiadczen w ujeciu zwrotu sobie przez strony nominalnych wartosci nie jest
mozliwa, gdyz swiadczenia stron byly réznorodzajowe, czy tez taka ocena
nie powinna by¢ przeprowadzana, a kredytobiorcy nalezy sie zwrot
wszystkich spetnianych swiadczen, bez uwzglednienia charakteru swiadczen
obu stron i bez przeprowadzania oceny czy restytucja, w ramach

indywidualnego przypadku, jest mozliwa?”

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktdrego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne



| CSK 5996/22 4

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sagdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma istotne
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 iz 11
stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Nie wystepuje w
sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz stanowisko w
kwestii tego zagadnienia i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a
nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu ( zob. m. in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z
23 kwietnia 2015 r., | CSK 691/14, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08,
niepubl.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan, problematyka na ktérg wskazuje skarzgcy byta bowiem wielokrotnie
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego a pozwany przekonujgco nie wykazat
by — w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy - istniata potrzeba ponownej
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie.

Zagadnienie oznaczone jako pierwsze sprowadza sie w istocie do
twierdzenia, ze Sad Apelacyjny oddalajgc apelacje — z naruszeniem art. 321 w zw.
z art. 187 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. - uwzglednit powddztwo o zwrot

nienaleznego $wiadczenia na podstawie faktycznej nie sprecyzowanej przez
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powoda. Kwestia ta nie stanowi zagadnienia prawnego uzasadniajgcego przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania lecz dotyczy prawidtowos$ci stosowania prawa w
okolicznosciach sprawy.

W judykaturze Sadu Najwyzszego nie budzi zadnych watpliwosci
niedopuszczalnos¢ uwzgledniania powddztwa na podstawie faktycznej nie
sprecyzowanej przez strone, takze wtedy gdy dotyczy ono nienaleznego
Swiadczenia wywodzonego z niewaznosci umowy. Kwestia natomiast, czy kwota
zasgdzona przez Sad miesci sie w podstawie faktycznej zgdania podlega zawsze
ocenie w okolicznosciach konkretnej sprawy. Zwigzanie granicami zgdania w
rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c. nie oznacza bezwzglednego zwigzania literalnym
sformutowaniem Zzgdania pozwu. Sad jest bowiem zwigzany tym co stanowi wole
powoda. Wszelkie zabiegi interpretacyjne w zakresie wyktadni zgdania nie mogg
doprowadzi¢ do tego by Sad zmienit rzeczywistg treS¢ zgdania powoda i orzekt o
czyms wiecej niz domagat sie powod albo o czyms czego powdd nie zgdat.

Kwestia ta musi by¢ jednak rozstrzygana ad casu, gdyz tylko na tle
okolicznosci konkretnej sprawy ustalic mozna, czy sgd dokonat w wyroku jedynie
sprecyzowania zgdania powoda, czy tez zastgpit je czyms$ czego powdd w ogole
sie nie domagat (zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2019 r., lli
CZP 105/18, OSNC 2020, nr 2, poz. 18 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z
12 wrzesnia 2014 r., | CSK 635/13, niepubl.; z 23 maja 2013 r., | CSK 555/12, IC
2015/6, s. 56; z 9 maja 2008 r., lll CSK 17/08, niepubl.; z 28 czerwca 2007 r.,
IV CSK 115/07, niepubl.; i z 19 stycznia 2006 r., IV CK 115/07, MoP 2006, nr 4, s.
170; a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 wrzesnia 2000 r., V CSK
1099/00, niepubl. ).

Uzasadnienie wniosku nie przekonuje réwniez o potrzebie przyjecia skargi
do rozpoznania w zakresie zagadnienia drugiego dotyczgcego retrospektywnego
stosowania standardéw informacyjnych wypracowanych w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej: ,TSUE”).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniano juz bowiem jakie standardy
powinny by¢ spetnione by uznac, ze konsument zostat nalezycie poinformowany o
ryzyku walutowym z uwzglednieniem, ze istotne sg w tym wzgledzie kryteria

obiektywne, a nie akcentowane we wniosku zawinienie banku ( zob. m.in. wyroki z
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27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021, nr 2, poz. 7; z 10 maja 2022 r., Il
CSKP 285/22, niepubl.; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, niepubl.; z
24 czerwca 2022 r., 1l CSKP 10/22, niepubl.; i z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 763/22,
niepubl.).

Ponadto wyktadnia prawa unijnego dokonywana przez TSUE ma charakter
deklaratywny i jest skuteczna ex tunc, znajduje zatem zastosowanie — poza
sytuacjami, gdy Trybunat zdecyduje sie na ograniczenie skutkow czasowych
przyjmowanych przez siebie wyktadni - takze do stosunkéw prawnych powstatych
przed wydaniem wyroku (zob. m. in. wyroki z 8 kwietnia 1976 r., 43/75, Gabrielle
Defrenne przeciwko Societe Anonyme Belge de Navigation Aerienne Sabena, ECR
1976, s. 455 i z 6 marca 2007 r., C-292/04, Wienand Meilicke, Heidi Christa
Weyde i Marina Stoffler przeciwko Finanzamt Bonn-Innenstadt).

Odnosnie do zagadnienia trzeciego stwierdzi¢ nalezy, ze w judykaturze
Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, ze w przypadku, gdy eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji umowy,
ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ praw i obowigzkow stron,
to nie mozna przyjaé, ze strony sg zwigzane pozostatg czescig umowy. Umowa
bedzie dotknieta niewaznoscig, gdy bez abuzywnych postanowien jej
obowigzywanie nie jest mozliwe w Swietle prawa krajowego i nie zaszly przestanki
umozliwiajgce zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument postanowien
abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej i wolnej zgody na
te klauzule i tym samym odmawiajgc przywrocenia im skutecznosci z mocag
wsteczng ( zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56 oraz wyroki Sagdu Najwyzszego z
1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; i z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21).

Co do zasady, jezeli sgd stwierdzi niedozwolony charakter okreslonego
postanowienia umownego, to przyjmujac jego bezskutecznos¢ nie moze uzupemic
umowy przez zmiane tresci abuzywnego postanowienia. Nie jest zatem mozliwa
zmiana tresci nieuczciwych warunkow zawartych w umowach przez odwotanie sie
do kursu walut stosowanego przez Narodowy Bank Polski ( zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP
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45/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 163/22, Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22; z
19 maja 2022 r., Il CSKP 985/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 403/22; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 sierpnia 2022 r., | CSK 1669/22 i przywotane tam
orzecznictwo, a takze wyroki TSUE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10 Banco Espafiol
de Crédito SA; z 30 kwietnia 2014 r., C 26-13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné
Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt; z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17,
Abanca Corporacion Bancaria SA i Bankia SA; z 8 wrzesnia 2022 r., w sprawach
potgczonych od C-80/21 do C — 82/21 oraz wyrok TSUE z 16 marca 2023 r.,
C-6/22, M.B.,U.B., M.B. przeciwko X S.A., w ktérego sentencji stwierdzono m.in., ze
przepisy dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95, s. 29)
stojg na przeszkodzie temu, by sad krajowy po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem maogt
zaradzi¢ lukom wynikajacym z usuniecia nieuczciwego warunku zawartego w tej
umowie poprzez zastosowanie przepisow prawa krajowego, ktore mogtyby miec
zastosowanie do rozwazanej umowy tylko odpowiednio lub przez analogie i ktore
odzwierciedlajg regute obowigzujgcg w krajowym prawie zobowigzan. W wyroku
tym przyjeto réwniez, ze sad krajowy nie moze odmowié uniewaznienia umowy —
jezeli po eliminacji postanowien abuzywnych nie moze ona zosta¢ utrzymana
zgodnie z przepisami prawa krajowego — jezeli konsument w sposéb wyrazny sie o
to zwrdcit.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia rowniez zagadnienie
sformutowane jako czwarte. Rozbieznosci w zakresie wyktadni art. 410 § 1i 2 k.c.
w zwigzku z art. 405 k.c., odnoszgce sie do teorii dwoch kondykcji oraz salda przy
ocenie zasadnos$ci roszczenia restytucyjnego dochodzonego przez kredytobiorce
zostaty rozstrzygniete w uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego -
zasadzie prawnej - z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21.

Nie budzi watpliwosci, ze postanowienie abuzywne nalezy co do zasady
uznaé¢ za nigdy nieistniejgce, a pobrane na jego podstawie swiadczenia — za
nienalezne i podlegajgce zwrotowi (zob. wyroki TSUE z 21 grudnia 2016 r. w
potgczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15 i z 14 marca 2019 r., C-

118/17). Oznacza to, ze Swiadczenia spetnione na podstawie takiej umowy
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podlegajg zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego s$Swiadczenia.
Kompensata wzajemnych wierzytelnosci moze nastgpi¢c w ramach jednego
postepowania poprzez skorzystanie z powodztwa wzajemnego Ilub zarzutu
potrgcenia, natomiast jej dokonywanie z urzedu przez sad jest niedopuszczalne.
Wprowadzenie do zagadnienia dotyczgcego rozliczenia stron problematyki art.
411 pkt 2 k.c. sprowadza sie natomiast do tezy, ze mimo stwierdzenia przez Sady
meriti, ze skarzgcy razgco naruszyt istotne interesy konsumenta przez dziatanie
sprzeczne z dobrymi obyczajami na skutek stosowania klauzul abuzywnych,
zgdanie powoda nie powinno by¢ uwzglednione skoro spetnienie przez niego
Swiadczenia czynito zados¢ zasadom wspotzycia spotecznego.

Kwestia ta byta juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w uchwale z
16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20 ( OSNC 2021, nr 6, poz. 40), w ktorej przyjeto ze
art. 411 pkt 2 k.c. jest w orzecznictwie interpretowany wagsko i nie powinien byc¢
stosowany do konsumenta spfacajgcego kredyt na podstawie niewaznej umowy. W
konsekwencji co do zasady nalezy odrzuci¢ zapatrywanie, ze konsument
sptacajagcy kredyt udzielony mu na podstawie umowy dotknietej niewaznoscia,

czyni zados¢ zasadom wspotzycia spotecznego na podstawie art. 411 pkt 2 k.c.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore w
ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 98 § 1 k.p.c., art. 99 w zw. z art. 391 § 1i w zw. z art. 3982* k.p.c.,
atakze § 2 pkt 7 wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych
(tekst. jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

[A.T]

[ms]
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