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POSTANOWIENIE

25 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. F. przeciwko X.Y.- Redaktorowi Naczelnemu
internetowego [...]

o ochrone débr osobistych,

oraz z powodztwa wzajemnego X. Y.- Redaktora Naczelnego internetowego [...]
przeciwko M. F.

0 ochrone dobr osobistych

na skutek skargi kasacyjnej X.Y.- Redaktora Naczelnego internetowego [...]

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 25 kwietnia 2025 r., | ACa 342/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 360
(trzysta szescdziesiat) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od doreczenia
pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia, tytulem

kosztow postepowania kasacyjnego.

[dr]

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow



| CSK 598/26 2

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
koniecznos$é¢ rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktére przedstawit jako pytania: - ,czy art. 24h ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz.U. z 2025 r. poz. 1153),
w zakresie w jakim zobowigzuje wodjta do ujawienia zasobow finansowych
w oswiadczeniu majgtkowym dopuszcza mozliwosSC niewykazania otrzymanych
darowizn w wysokosci powyzej 10 000 zt w ustawowym terminie, a jedynie — jak
twierdzi Sad Apelacyjny w todzi — daje mozliwos¢ zakupu rzeczy materialnych
(w tym przypadku mieszkania) za wczesniej nieujawnione darowizny oraz
pozniejszego przyznania sie do nich po zakupie mieszkania oraz po ustawowym
terminie do ich wykazania, a krytyka prasowa w tym =zakresie urzednika
samorzgdowego wybranego w wyborach powszechnych, medialne domaganie sie
przeprowadzenia $ledztwa oraz informowanie w artykutach opinii publicznej
o toczgcych sie czynnosciach organdw ochrony prawa stanowi naruszenie dobr
osobistych tego urzednika bez wskazania, o jakie dobra osobiste chodzi?”; - ,czy
w czasie dominacji mediow spotecznosciowych nad mediami tradycyjnymi mozna
za bezprawne w rozumieniu art. 23 i 24 k.c., a tym samym naruszajgce dobra
osobiste dziennikarza w postaci czci, godnosci i dobrego imienia uznac¢ dziatanie
urzednika samorzgdowego, ktéry ex lege powinien cechowal sie wysokg
znajomoscig systemu prawnego i zazwyczaj dysponujgcy zawodowg obstugg
prawng w przypadku — w jego subiektywnym odczuciu podawania nieprawdy
w artykutach prasowych — polegajgce na tym, Zze nie korzysta on w pierwszej
kolejnosci z mozliwosci zgdania sprostowania, o ktorym mowa w art. 31a ustawy

z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (tekst jedn. Dz.U. z 2018, poz. 1914),
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a ogranicza sie jedynie do umieszczenia w mediach spotecznosciowych filmow,
w ktorym szydzi z dziennikarza, oSmiesza, ze ten nadaje sie do pisania bajek,
upublicznia wyrok cywilny dziennikarza, ktory jest bez zwigzku z wykonywang
dziatalnoscig zawodowg, =zarzuca ptatng protekcje oraz blokuje dostep
dziennikarzowi, utrudniajgc zapoznanie sie z trescig umieszczonego materiatu,
odniesienie sie do ich tresci, a takze pozyskanie tych materiatow celem

wykorzystania ich w procesie cywilnym?”.

Zgodnie z ustalong linig  orzecznictwa, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga okreslenia problemu
o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to
zagadnienie  sformutowaC oraz przedstawiC argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepisow, na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno by¢
ponadto ,istotne” z uwagi na wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla
systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej
sprawie, to zarowno charakter rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez
sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy bylby zwigzany (art. 3983 § 3
iart. 398" § 2 k.p.c.), musi pozostawaé w zwigzku z przedstawionym przez

skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego rozstrzygniecie.

Problemy sformutowane przez skarzgcego nie zostaty ujete abstrakcyjnie,
awrecz przeciwnie — majg charakter pytan o to, w jaki sposéb — w Swietle art. 23
i 24 k.c. — powinien by¢ oceniony kontekst faktyczny, na ktérego tle zostaty zadane.
Jednak kontekst ten nie uwzglednia istotnych ustalen Sgdoéw meriti, a w czesci
prezentuje je odmiennie niz wynika z tych ustalen. Na pierwsze z pytan
skarzgcego, ktory w tekstach prasowych dotyczgcych powoda sugerowat
popetnienie przez powoda przestepstwa, odpowiedziaty juz zaangazowane
w sprawe organa Scigania. Sgd Okregowy zauwazyt przy tym, ze dziennikarz
podejmujgcy sie informowania opinii publicznej o spotecznych zjawiskach
stosowania prawa, w szczegdlnosci prawa karnego, powinien pozyskac

podstawowg wiedze z tego zakresu i postugiwac sie terminologig prawng tak, by
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jego wypowiedzi nie byty dezinformujgce, gdy chodzi o fakty, niezaleznie od
obowigzku postugiwania sie w przestrzeni publicznej jezykiem nienaruszajgcym

niczyjej godnosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, ze zadanie
sprostowania prasowego nie jest instrumentem ochrony dobr osobistych, a co
najwyzej posrednio jego uwzglednienie moze spetni¢ takze takg funkcje.
Sprostowanie w prawie polskim stanowi szczegdlny mechanizm prawa prasowego
pozwalajgcy opinii publicznej na zapoznanie sie ze stanowiskiem drugiej strony
sporu, umozliwiajgc  zainteresowanemu  zajecie  wilasnego  stanowiska
i przedstawienie swojej wersji wydarzen oraz zapoznanie z nig opinii publicznej, za
posrednictwem tego samego srodka przekazu, w ktorym ukazaty sie uprzednio
informacje jego dotyczgce i wptywajgce na jego wizerunek. Kryterium zasadnosci
publikacji sprostowania nie jest zatem prawdziwos¢ faktéw - ani prezentowanych
w prostowanej publikacji prasowej, ani podanych w sprostowaniu. (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 3 grudnia 2021 r., | CSKP 126/21, OSNC-ZD 2023, Nr 1, poz.
11; z 4 pazdziernika 2019 r., | CSK 416/18 ). Nie ma zatem zadnych powodéw ku
temu, zeby uzalezniaé¢ udzielenie ochrony naruszonym dobrom osobistym powoda
od tego, czy skorzystat on przed wywiedzeniem roszczenia z mozliwosci zazgdania

sprostowania prasowego.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego zakwalifikowanie
okreslonego zachowania jako naruszajgcego dobra osobiste nie moze odbywac sie
wedtug miary indywidualnej wrazliwo$ci zainteresowanego, ktéry czuje sie dotkniety
zachowaniem innej osoby, ale powinno uwzglednia¢ elementy
obiektywne, a wiec mie¢ na uwadze odczucia przecietnego odbiorcy - osoby
rozsgdnej i racjonalnie oceniajgcej, nieobcigzonej uprzedzeniami, niesktonnej do
wyrazania ekstremalnych sgdéw (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 25
kwietnia 1989 r., | CR 143/89, OSP 1990, nr 9, poz. 330; z 11 marca 1997 r.,
[l CKN 33/97, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 93; z 4 kwietnia 2001 r., Il CKN 323/00;
z 23 maja 2002 r., IV CKN 1076/00, OSNC 2003, nr 9, poz. 121; z 18 czerwca 2009
r., Il CK 58/09; z 29 wrzes$nia 2010 r., V CSK 19/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 37,
z 8 marca 2012 r., V CSK 109/11, OSNC 2012, nr 10, poz. 119; z 18 stycznia 2013
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r., IV CSK 270/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 94; z 19 czerwca 2015 r., IV CSK
470/14; z 10 sierpnia 2017 r., | CSK 21/17, z 23 czerwca 2017 r., | CSK 272/16).

W judykaturze przyjmuje sie, ze art. 24 § 1 k.c. chroni dobra osobiste jedynie
przed dziataniami bezprawnymi. Powofany przepis przewiduje domniemanie
wzruszalne, w ktérego Swietle kazde zachowanie naruszajgce dobro osobiste lub
zagrazajgce naruszeniem okreslonego dobra uznaje sie za bezprawne, a na
sprawcy cigzy powinno$¢ wykazania, ze jego dziatanie nie byto bezprawne.
W sytuacji, gdy przed sgdem nie zostang ustalone okolicznosci wskazujgce na
zgodnos¢ z prawem dziatania, ktdrego sprawca sie podjat, poniesie on ujemne
konsekwencje prawne tego dziatania, o ile wkroczyto w sfere dob osobistych innej

osoby.

W uchwale skfadu siedmiu sedziéw z 18 lutego 2005 r., Il CZP 53/04 (OSNC
2005, nr 7-8, poz. 114) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wykazanie przez dziennikarza,
ze przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatbw prasowych dziatat w obronie
spotecznie uzasadnionego interesu oraz wypetnit obowigzek zachowania
szczegolnej starannosci i rzetelnosci, uchyla bezprawnos¢ dziatania dziennikarza.
Z powotanej uchwaty wynika rowniez, ze jezeli zarzut okaze sie nieprawdziwy,
dziennikarz zobowigzany jest do jego odwotania, gdyz rozpowszechnianie
nieprawdziwych informaciji nie lezy w interesie publicznym i nie moze pozostac bez
reakcji, nawet gdyby te nieprawdziwe informacje dotyczyly oséb publicznych, a ich
przedmiot mogt pozostawaé w uzasadnionym zainteresowaniu opinii publicznej

(zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 kwietnia 2025 r., | CSK 1215/24).

W wyroku z 3 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 1083/22, Sad Najwyzszy
przypomniat utrwalony poglad, ze krytyczne wypowiedzi ocenne wprawdzie nie
podlegajg testowi prawdy, jednakze muszg by¢ rzetelne. W szczegdlnosci
dotyczy to sytuacji, w ktérych oceny zawierajg w sobie sugestie co do

zniestawiajgcych, a nadajgcych sie do ustalenia faktéw.

Zarzuty postawione powodowi w publikacji pozwanego dotyczyty faktow,
nie zas ocen i opinii o nich. Opinie o faktach w istocie mogg by¢ rdzne,
a powotujgcy sie na prawo do ich wypowiadania mogg je realizowa¢ w réznej,

czasem przerysowanej formie. Nieprawdziwe informacje o faktach wymagajg
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odwotania juz z tej przyczyny, ze sg nieprawdziwe, a stanowig pretekst do
nastepczego formutowania krzywdzacych ocen, rozpowszechnianych juz nie tylko
przez autora nieprawdziwych informacji o faktach, lecz tez i adresatéw jego

wypowiedzi.

Przytoczone przez Sad Apelacyjny okolicznosci, w jakich pozwany
przygotowat publikacje, ktorymi Sad Najwyzszy bytby zwigzany przy rozpoznawaniu
sprawy (art. 3983 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.), a w Swietle ktorych nalezato
odpowiedzie¢ na pytanie, czy pozwany dochowat wymaganej od niego starannosci
przy przygotowywaniu materiatu prasowego, uzasadnity wniosek, ze starannosc¢
pozwanego nie byfa nalezyta. Wniesiona przez pozwanego skarga kasacyjna nie

moze by¢ zatem uznana za oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy powotat sie tez na istnienie potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), nie wskazujgc przy tym na zaden przepis prawa, jak
rowniez na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
jednak nie wskazat na kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem
przepisbw prawa materialnego Ilub procesowego i zaniechat przeprowadzania

wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.

O potrzebie wyktadni przepisow prawnych jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna mowi¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub
mogacego mieC zastosowanie w sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy
prawne, a brak jest wypowiedzi w doktrynie i orzecznictwie, ktére by te roznice
usuwaty i wyjasdnialy przyczyny ich wystepowania. Pozwany nie przedstawit

argumentacji jurydycznej w tym zakresie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistos¢
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia

w szczegobty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
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przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegolna podstawa przedsadu z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przy tym samodzielnego, czyli odrebnego od podstaw
kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa
(procesowego lub materialnego), ktére jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zostac

przyjeta do rozpoznania.

Uzasadnienie wniosku skarzgcego takich wymagan nie spetnia, zas§ samo
zatozenie, ze rownoczesnie w zwigzku z wyktadnig przepisu powstaje wymagajgce
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy zagadnienie prawne oraz ze przepis ten
zostat w oczywisty sposdb naruszony przez sgd orzekajgcy w sprawie, jest
dotkniete logiczng sprzecznoscig. Wiekszos¢ zarzutow skarzgcego nie uwzglednia
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych lub stanowi wprost polemike z nimi,
chociaz ustawodawca wytgczyt mozliwosc oparcia skargi na zarzutach dotyczgcych
btedow w ustaleniach faktycznych lub ocenie dowoddéw (art. 398% § 3 k.p.c.)
i przyjat, ze Sad Najwyzszy dokonanymi ustaleniami bylby zwigzany przy

rozpoznawaniu sprawy (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oraz —
co do kosztéw postepowania — art. 98 § 1, 1'i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982" j art. 391 §
1 k.p.c., § 8 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1935), orzeczono jak w postanowieniu.

Marta Romanska

[dr]

[ad]



