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POSTANOWIENIE

12 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 12 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa-Naczelnika Urzedu Skarbowego
w C. i Starosty C.

przeciwko M.L., B.L., J.L. i R.L.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na skutek skargi kasacyjnej J.L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 16 lutego 2022 r., | ACa 827/19,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od J.L. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5.400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie w spetlnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego
postanowienia, tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego;

3) przyznaje adwokat K.H. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Katowicach kwote 3.600 (trzy tysigce szescéset)
zt, powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wiasciwej
stawce, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong

pozwanemu J.L. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany J. L. wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z uwagi na koniecznos$¢ rozstrzygniecia zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktore przedstawit w formie pytan: (a) ,Czy dtuznik w ramach postepowania
0 wyjawienie majgtku w zwigzku ze zlozeniem wykazu majatku (pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatlszywego os$wiadczenia), ktory wskazuje
skfadniki swojego majatku, jest zobowigzany dodatkowo do przedtozenia
dokumentow na poparcie swoich zeznan? Czy wobec ziozenia wykazu ze
wskazaniem majgtku przez dtuznika, wierzyciel nie jest zobowigzany do
wykorzystania jego tresci i podjecia postepowania egzekucyjnego celem siegniecia
do majatku wskazanego przez dtuznika, czy tez na wierzycielu nie cigzy obowigzek
préby przeprowadzenia egzekucji na w/w przedmiotach ujawnionych przez dtuznika
w wykazie majatku?” (b) ,Czy odebranie wykazu majgtku i przyrzeczenia od
dtuznika w sagdzie w ramach postepowania o wyjawienie majagtku, pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej, ma jakiekolwiek znaczenie i czy zasadne jest jego
prowadzenie, w sytuacji gdy dluznik nie ziozy jednoczesnie dokumentacji
popierajgcej jego twierdzenia?” (c) ,Czy ztozenie wniosku o dopuszczenie dowodu
z opinii biegtego do spraw szacowania nieruchomosci, celem ustalenia, czy
ustanowienie hipotek spowodowato pokrzywdzenie wierzycieli, na etapie
postepowania apelacyjnego przez pozwanego, wytgcza mozliwos¢ dopuszczenia
tego dowodu jako spéznionego w kazdej sytuacji? W szczegdlnosci, gdy powdd

w postepowaniu i instancyjnym reprezentowany byt w sposéb budzgcy watpliwosci
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co do rzetelnosci (dopuszczenie do uptywu terminu do ztozenia apelacji), sam zas
nie posiada wiedzy, ktéra pozwolitaby mu zgtaszanie odpowiednich wnioskéw
dowodowych? Czy w takiej sytuacji Sad | instancji dgzgc do wyjasnienia sprawy,
gdzie informacje specjalne sg niezbedne dla rozstrzygniecia, nie powinien dopusci¢
dowodu z urzedu? Jednoczesnie dopuszczajgc dowod Sad |l instancji umozliwitby
pozwanemu realizacje jego obowigzku przytaczania dowodéw na okolicznos¢
podnoszonych przez niego faktow.”

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wykfadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych ono powstato.
Zagadnienie powinno by¢é ponadto ,stotne” z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

i pozwalaé na jego rozstrzygniecie.

Pytania sformutowane przez pozwanego w skardze kasacyjnej nie majg cech
zagadnien prawnych w znaczeniu przytoczonym wyzej. Pytania te ujete sg
kazuistycznie, a odpowiedz na nie jest albo oczywista, albo musi by¢ osadzona
w realiach konkretnej sprawy; dla rozstrzygniecia w sprawie zakohczonej

zaskarzonym wyrokiem odpowiedz na niektore z tych pytan nie ma znaczenia.

O tym, jakie wymagania postawit ustawodawca wykazowi majgtku ztozonemu
w postepowaniu o wyjawienie majgtku stanowi art. 913 § 1 k.p.c. Z ustalen
dokonanych w sprawie wynika, ze wykaz ztozony przez dtuznika, z ktérym skarzgcy
dokonat czynnosci ocenionych jako fraudacyjne obejmowat dwie dziatki o tgczne;j
powierzchni 26a, trzy samochody, kociot do palenia i ogrzewania. W chwili ztozenia

wykazu dtuznik nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej, mieszkat u bratowej
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i deklarowat dochody 400 zt miesiecznie. Wartos¢ wymienionych w wykazie
sktadnikbw majgtku sam ocenit na 350.000 zt, podczas gdy chronione skargg
wierzytelnosci wynosity prawie 500.000 zt, a poza nimi diuznik obcigzony byt
obowigzkiem sptaty pozyczki w wysokosci 700.000 zt. Twierdzenia dtuznika, ze nie
spienieza wymienionych pozycji majatku w celu spfaty wierzycieli Sgd Apelacyjny
ocenit jako nielogiczne, w szczegolnosci z tego powodu, ze bierna postawa
dtuznika powoduje powiekszanie sie dlugu o odsetki. Wypada doda¢, ze
ruchomosci takie jak samochody i kocit do ogrzewania w miare uptywu czasu
i w miare jak sg eksploatowane tracg na wartosci. Sgd Apelacyjny wyjasnit zatem,
jak oszacowat warto$¢ mienia dtuznika, a bazowat przy tym na jego zeznaniach.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz — co do
kosztow postepowania — art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 398! i art. 391 § 1
k.p.c., § 2 pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. poz. 1800), orzeczono jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu petnomocnika reprezentujgcego pozwanego z urzedu
orzeczono stosownie do § 2, § 4 ust. 11 3, § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r. poz. 18).
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