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POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa
przeciwko "A." Spotce z 0.0. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanej 3600 (trzy tysigce

szescset) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie Skarb Panstwa jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotat sie na wystepowania istotnego zagadnienia prawnego.
Sprowadza sie ono do pytania, czy miesci sie w zakresie swobody umoéw (art. 353*
k.c.) przyjecie na siebie w umowie zobowigzania, w mysl ktérego dtuznik bedzie
zobowigzany do zaptaty okreslonej sumy pienieznej na wypadek niespetnienia bgdz
nieterminowego spetnienia swiadczenia przez osobe trzecig rowniez w przypadku,
gdy wierzyciel nie poniesie szkody (art. 473 § 1 i 2 w zwigzku z art. 391 k.c.).
Przedstawione zagadnienie prawne nie budzi watpliwosci. Jest jasne, Zze mozna sie
umownie zobowigza¢ do odpowiedzialnosci wystepujgcej na wypadek zaistnienia
okreslonego zdarzenia bez wzgledu na to, czy zdarzenie to wyrzgdzi komukolwiek
szkode. Taka konstrukcja jurydyczna wystepuje np. w odniesieniu do kary umownej,
ktéra nalezy sie, jak ustalito orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, nawet wowczas, gdy
szkoda nie zostata wyrzgdzona. Podobnie odsetki w zwigzku z nieterminowym
spetnieniem sSwiadczenia nalezg sie niezaleznie od doznanej szkody. Tym bardziej
zatem, uwzgledniajgc kluczowg dla prawa zobowigzan zasade swobody umow,
nalezy dopusci¢ umowienie sie o0 objecie odpowiedzialno$cig, precyzyjnie co do
wysokosci ustalong w umowie, faktu wystgpienia okreslonego zdarzenia.
Tym charakteryzuje sie odpowiedzialnos¢ gwarancyjna, ktora nie jest
odpowiedzialnoscig odszkodowawczg — roszczenie nalezy sie bez wzgledu na
szkode (vide np. spory o charakter odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h.). Wskazane
w skardze kasacyjnej zagadnienie prawne zatem nie powstaje. Skarga byfaby
jednak uzasadniona do przyjecia, gdyby skarzgcy wskazat na oczywistg zasadno$¢
skargi, Sad Il instancji w przedstawionej sprawie zajgt bowiem odmienne
stanowisko, oczywiscie nietrafne. Tym niemniej, nie ma podstaw do przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania takze z tego wzgledu, ze cho¢ zaskarzone orzeczenie



zostato nieprawidtowo uzasadnione, to odpowiada prawu. Za trafne nalezy bowiem
uznac orzeczenie Sgdu | instancji, utrzymane w mocy orzeczeniem Sadu Il instancji,
w ktorym uwzgledniono powddztwo jedynie w czesci, a w pozostatym zakresie
uznano, ze dochodzenie przez powoda roszczenia stanowi naduzycie prawa.

W stanie faktycznym w tej sprawie ocena ta jest racjonalna i sprawiedliwa.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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