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POSTANOWIENIE

11 lutego 2025 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 11 lutego 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa W.W

przeciwko J.W.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na skutek skargi kasacyjnej W.W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Swidnicy
z 14 wrzesnia 2023 r., 1l Ca 320/23,

1.
2.

[P.L]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w  Dzierzoniowie na rzecz adwokata M.Z. kwote
2700zt (dwa tysigce siedemset ztotych) powiekszong o nalezny
podatek od towaréw i ustug - tytulem zwrotu kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej 2z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 7 lutego 2023 r. Sgd Rejonowy w Dzierzoniowie oddalit

powodztwo W.W. o zobowigzanie pozwanej J.W. do ztozenia oswiadczen woli o

przeniesieniu na powoda blizej okreslonej nieruchomosci lokalowej i udziatu we
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wspotwtasnosci blizej okreslonej nieruchomosci rolnej w zwigzku ze ziozeniem
przez powoda oswiadczen o odwotaniu darowizn (pkt |), orzekt o kosztach procesu
(pkt 1) i postanowit o przyznaniu petnomocnikowi powoda blizej okreslonej kwoty

tytutem kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (pkt I11).

2. Na skutek apelacji powoda Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem
z 14 wrzesnia 2023 r. oddalit apelacje (pkt I), orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt IlI) i postanowit o przyznaniu petnomocnikowi powoda blizej
okreslonej kwoty tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu w postepowaniu apelacyjnym (pkt Il1).

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt powod.
Skarzgcy wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgcy podniost, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z powodu niezastosowania w sprawie
art. 618 § 2 k.p.c. a takze z powodu btednej wyktadni art. 898 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

4. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach

ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
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postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

5. Odnos$nie do przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej do
rozpoznania, wymaga powotania sie na kwalifikowang posta¢c naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub procesowego oraz
przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012 r., lll SK 16/12).

6. Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
pozwanej nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie
spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie

sprawy do rozpoznania.

7. Uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej z powodu
niezastosowania w sprawie art. 618 § 2 k.p.c. jest wyjgtkowo lakoniczne. Zdaniem
skarzgcego sad drugiej instancji winien uchyli¢ zaskarzony wyrok w pkt | w czesci
dotyczacej zadania ztozenia oswiadczenia w zakresie przeniesienie 1/2 udziatu

we wiasnosci nieruchomosci i w tym zakresie przekazac¢ sprawe do rozpoznania
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Sgdowi Rejonowemu w Dzierzoniowie do postepowania 0 zniesienie
wspotwitasnosci, ktére ze wzgledu na zawisty spor w niniejszej sprawie zawieszono
do jej prawomocnego zakonczenia. Jednakze Sad Okregowy po analizie przebiegu
postepowania przed Sadem Rejonowym oraz zgtoszonych zarzutéw
w postepowaniu odwotawczym nie znalazt podstaw do zmiany lub uchylenia
orzeczenia. W efekcie, majgc na wzgledzie, ze postepowanie w sprawie dotyczyto
zobowigzania do ztozenia oswiadczen woli miedzy tymi samymi podmiotami co do
dwoch spornych nieruchomosci, kierujgc sie ekonomig procesowg nie uznat
za zasadne rozdzielania rozstrzygniecia w tym zakresie na dwa odrebne
postepowania. Zdaniem Sgadu Najwyzszego w niniejszym sktadzie podjeta przez
Sad Okregowy decyzja procesowa nie wykazuje razgcej wadliwosci wypetniajgcej
przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nalezy zwiaszcza miec
na wzgledzie, ze niniejsza sprawa o0 zobowigzanie pozwanej do zilozenia
oswiadczen woli dotyczyta dwdch nieruchomosci, za$ przestanki do ewentualnego
uznania powodztwa (przede wszystkim wskutek stwierdzenia razgcej
niewdziecznosci obdarowanej) byly wspdlne. Rozdzielenie tych spraw
spowodowatoby konieczno$¢ rozpoznania tozsamych kwestii przez dwa rozne
sgdy. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze Sad Okregowy rozstrzygat kwestie
przekazania czesci sprawy do postepowania  dotyczgcego  zniesienia
wspotwiasnosci w sytuacji, gdy wydany byt juz wyrok przez sad | instancji, ktory
nie przekazat sprawy. Sytuacja taka nie zostata jednoznacznie unormowana
w przepisach postepowania. W tej kwestii Sgd Najwyzszy natomiast wyrazit poglad
(zob. uzasadnienie uchwaty SN z 12 stycznia 2010 r., lll CZP 114/09), iz w takiej
sytuacji mozna bra¢ pod uwage zastosowanie unormowania zawartego w art. 618
§2 zd. 3 k.p.c. i przekazania sprawy sadowi prowadzgcemu postepowanie
0 zniesienie wspotwiasnosci tylko wowczas, gdy sad drugiej instancji uchyli wyrok
wobec stwierdzenia innych uchybien anizeli naruszenie art. 618 § 2 zd. 1 k.p.c., {j.
gdy podstawg uchylenia jest art. 386 § 2 lub 4 k.p.c. W niniejszej sprawie Sad
Okregowy nie znalazt natomiast innych podstaw do uchylenia lub zmiany
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego. Stad tez niezastosowanie art. 618 § 2 k.p.c.

przez Sad Okregowy byto prawidtowe.



| CSK 588/24 5

8. Sad Najwyzszy nie podziela takze stanowiska skarzgcego, iz w zakresie
drugiego z zarzutow skargi, tzn. btednej wyktadni art. 898 § 1 k.p.c., zachodzg
przestanki oczywistej zasadnosci skargi. Nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze
szczegoOtowe zastrzezenia podnoszone przez skarzgcego w tym wzgledzie
wiasciwie nie odnoszg sie do kwestionowania prawidtowosci ustalenia przez Sad
odwotawczy tresci przestanki razgcej niewdziecznosci, lecz do podwazania ustalen
sadu, czy w niniejszej sprawie zachowania pozwanej zostaty trafnie ocenione pod
katem razgcej niewdziecznosci wobec powoda. Te zas stwierdzenia odnoszg sie
jednak do sfery ustalen faktycznych, do ktérych badania Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony. W $wietle art. 398 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
wiec by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodoéw. Sgd Najwyzszy
jest sgdem prawa, a nie sgdem faktu, i nie dokonuje kontroli prawidtowosci oceny
dowoddéw przeprowadzonej przez sad drugiej instancji, jak rowniez kontroli
prawidtowosci dokonanych ustalen faktycznych (zob. wyrok SN z 5 stycznia 2011 .,
[l CSK 72/10). Sad Najwyzszy jest tym samym zwigzany ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez sgd powszechny. Oznacza to niedopuszczalnos¢ powotywania
sie przez skarzgcego na wadliwos¢ orzeczenia sgdu drugiej instancji, polegajgca
na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddw, réwniez
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

9. Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.). Z tych wzgledow Sad
Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 2
k.p.c.). O kosztach petnomocnika z urzedu orzeczono na podstawie § 2, § 4 ust. 1
i3, § 8 pkt. 6§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

z urzedu.
(G.N.-J.)

[a]
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