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POSTANOWIENIE

7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 7 lutego 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 13 maja 2022 r., | ACa 444/21,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od Banku S.A. w W. na rzecz K. S. tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 2700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) z ustawowymi odsetkami za opéznienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do

dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 maja 2022 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku oddalit apelacje
pozwanego Banku od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie z 9 lutego 2021 r.
zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powoda kwote 65 053,80 zt wraz ze

szczegotowo okreslonymi w orzeczeniu odsetkami.

Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia wywiodt pozwany bank,
zaskarzajgc je w catosci, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad drugiej instancji.
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Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany opart na dyspozycji

art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. i sformutowat cztery zagadnienia prawne:

1. ,Czy Swietle systemu ochrony konsumenta, wynikajgcego z przepisow
Dyrektywy, w tym w szczegolnosci z art. 6 ust. 1 Dyrektywy, a takze przepisow
prawa krajowego, tj. z art. 385 § 1 ust. 2 k.c. sgd orzekajgcy badajgc umowe
zawartg pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem pod katem abuzywno$ci jej
postanowien, a nastepczo pod kgtem mozliwosci jej dalszego obowigzywania
pomiedzy stronami po wyeliminowaniu z jej tresci postanowien abuzywnych,
uprawniony jest do stwierdzenia alternatywnej podstawy prawnej niewaznosci
umowy (bezwzglednej niewaznosci umowy) wynikajgcej z wadliwosci tych samych
postanowien umownych, w przypadku udzielenia pozytywnej odpowiedzi na
powyzsze, to czy w sytuacji, w ktorej sgd orzekajgcy ustali, ze umowa zawarta
pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem obarczona jest wadami, ktére prowadzg
do jej bezwzglednej niewaznosci, to czy sad orzekajgcy uprawniony jest w takiej
sytuacji do dokonania wyktadni ,zyczliwej umowie” (,benigna interpretatio”), tj. do
zastosowania wyktadni umowy w oparciu m.in. o art. 56 k.c., art. 58 § 3 k.c., art.
354 k.c.?”;

2. ,Czy w Swietle art. 5 k.c. za dziatanie sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego, stanowigce naduzycie prawa podmiotowego uznane moze byc¢
postepowanie konsumenta polegajgce na zgdaniu od banku zwrotu wptaconych
przez niego kwot, na poczet umowy kredytu denominowanego/indeksowanego do
waluty obcej, ktéra w swojej tresci zawierata klauzule uznane za abuzywne i z tej
przyczyny uznana zostata za niewazng, w sytuacji, w ktorej (i) konsument dokonat
sptaty wszystkich naleznosci wynikajgcych z umowy kredytu, a umowa ta ulegta
w zwigzku z tym rozwigzaniu, (ii) cel umowy zostat spetniony, (iii) sytuacja
ekonomiczna konsumenta w zwigzku z zawarciem oraz sptatg kredytu
denominowanego/indeksowanego do waluty obcej byta lepsza niz ta, w ktoérej
znalaztby sie zaciggajac kredyt ztotowy, a takze lepsza niz ta, w ktérej konsument
znalaztby sie nie zawierajgc w ogole umowy kredytu. (iv) stopien ryzyka zwigzany
z konstrukcjg kredytu denominowanego/indeksowanego do waluty obcej wypetnit
sie w stopniu nienaruszajgcym interesu konsumenta (v) konsument dochodzit

zaptaty kwot w terminie niemalze 4 lat od dokonania catkowitej sptaty kredytu?";
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3. ,Czy w sprawie o zaptate z tytutu nienaleznego swiadczenia, z uwagi na uznanie
umowy zawartej pomiedzy konsumentem a przedsiebiorce za niewazng w zwigzku
z zawartymi w tresci tej umowy postanowieniami abuzywnymi, sgd orzekajgcy
oceniajgc zasadnos¢ tego zgdania powinien wzig¢ pod uwage z urzedu czy
dochodzenie tego roszczenia przez konsumenta (i) stanowi naduzycie prawa
podmiotowego w zwigzku z jego sprzecznoscig z zasadami wspotzycia
spotecznego, a takze czy takie zagdanie (ii) realizuje cel Dyrektywy jakim jest
przywrécenie rownowagi stronom umowy kredytu - czy tez z uwagi na szczegolng
ochrone konsumenta wynikajgcg z przepisow z zakresu ochrony konsumenta,
treSci Dyrektywy oraz orzecznictwa TSUE, sad orzekajgcy nie jest uprawniony do
oceny zachowania konsumenta pod wzgledem naduzycia prawa podmiotowego z

urzedu, a ochrona konsumenta ma charakter nadrzedny i nieograniczony?".

4. ,Czy w przypadku powotania sie przez konsumenta na niedozwolony charakter
postanowien zawartych w wykonanej juz umowie, tgczacej strony przez wiele lat,
ktérych zgodnosci z prawem nie kwestionowano w toku jej realizowania, mozliwe
jest przyjecie sankcji trwatej bezskutecznosci umowy (niewaznosci), skoro upadek
umowy moze nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy nie da sie jej dalej wykonywac po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, a wiec przy zatozeniu, Zze stosunek

obligacyjny nadal fgczy strony?".
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony

wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
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stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze byé przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera argumentéw dostatecznych
dla uznania, ze skarzacy skutecznie wykazat, ze w sprawie zachodzg powotane
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.

postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
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przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Przedstawione przez skarzgcego zagadnienia prawne nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. Wskazane przez skarzgcego kwestie, w tym dotyczgce stosowania
art. 5 k.., byly w ostatnim czasie przedmiotem wielu wypowiedzi Sadu
Najwyzszego, ktdéry w sposoéb wyczerpujgcy omowit wszystkie kwestie poruszone w
niniejszej skardze (zob. np. uchwate 7 sedziow SN — zasade prawng - z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r.,
I CSK 159/17; z9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, OSNC-zZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3
lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; postanowienie
SN z 21 grudnia 2023 r, | CSK 6102/22 i powotane tam orzecznictwo).
Przedstawione przez skarzgcego wywody wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie dajg takze podstaw do uznania, Zze przyjeta dotychczas linia

orzecznicza powinna ulec zmianie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11
i3, art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.

[SOP]

[at]
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