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POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko M. C.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 20 maja 2022 r., | AGa 422/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 5 400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ztotych kosztéw postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej
instancji sagdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
we Wroctawiu z 20 maja 2022 r. powdd opart wniosek o przyjecie skargi

do rozpoznania na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Majgc na wzgledzie ujecie przedmiotowego wniosku skarzgcego podniesc

nalezy, ze zarébwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
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wyjasniono juz, ze jezeli jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 3984 § 2 w zw. art. 398° § 1 k.p.c.) wskazuje sie istotne
zagadnienie prawne, a wiec zagadnienie powazne, wymagajgce pogtebione;j
analizy prawnej iwczesniej nierozstrzygane, to skarga taka nie moze by¢
jednoczesnie oczywiscie uzasadniona, a wiec uzasadniona prima facie, bez
podejmowania jakichkolwiek szczegdtowych analiz i dociekan. To samo dotyczy
zbiegu przestanek w postaci oczywistej zasadnosci skargi oraz potrzeby wyktadni
przepisow prawa (zob. orzeczenia SN: z 17 lipca 2019 r., lll CSK 148/19 oraz
z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17). W konsekwencji konstrukcja wniosku
powoda o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze by¢ uznana

za prawidtowa.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie czy mozliwos$¢ przypisania przestanki
wiedzy podmiotowi spetniajgcemu swiadczenie, ktory jest osobg prawng (spotka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig), o tym Zze spetnia swiadczenie, do ktérego
osoba prawna (spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig) nie byta zobowigzana,
w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c., wystepuje tylko w przypadku bezposredniej, petnej
Swiadomosci organu osoby prawnej (zarzad) co do spetnienia Swiadczenia,
do ktérego osoba prawna (spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig) nie byta
zobowigzana, czy rowniez w przypadku braku bezposredniej, petnej Swiadomosci
organu osoby prawnej (zarzgd) co do spetnienia $wiadczenia, do ktérego osoba
prawna (spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig) nie byta zobowigzana,
ale jednoczesnie przy petnej swiadomosci organu osoby prawnej (zarzad) co do
istnienia w strukturze osoby prawnej (spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig)
procedury weryfikacji wykonywania umowy na potrzeby obliczania wysokoSci
Swiadczenia, a nastepnie spetniania tego swiadczenia, przy czym funkcjonowanie

i obstuga tej procedury odbywa sie bez udziatu organu osoby prawnej (zarzgd)?

Przyczyna uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w postaci wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on znaczenie
dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie

do konkretnych, powotanych we wniosku przepisow prawa, zosta¢ ujety w sposéb
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abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac¢ ogdlniejsze znaczenie,
a zarazem wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do jego rozbieznych ocen i mozliwych kierunkow
interpretacyjnych (zob. np. postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,
Nr 12, poz. 151; z 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

Ponadto zagadnienie prawne musi mieC charakter scisle jurydyczny dajgcy
sie przedstawi¢c w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych
ustalen faktycznych lub oceny dowoddéw (zob. postanowienie SN z 22 grudnia
2008 r., Il CSK 285/08).

Zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno przy tym
odwotywac sie w sposoOb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie
podlega jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego istuzyé uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwallifikacji prawnej pewnych szczegotowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia (zob. postanowienia SN: z 11 wrzeé$nia 2014 r.,
V CSK 66/14, z 30 czerwca 2021 r., lll CSK 53/21).

Analiza przedstawionego przez skarzgcego problemu nie pozwala
na przyjecie, ze podnoszona kwestia stanowi istotne zagadnienia prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarga powoda nie zawiera bowiem
wystarczajgcej argumentac;ji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych
ocen przedstawionego problemu oraz na to, ze przepisy dotyczgce tej kwestii
nie doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci

w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych.

Doda¢ nalezy ponadto, Zze argumentacja skarzgcego zawarta
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest scisle
powigzana z okolicznosciami faktycznymi rozpoznawanej sprawy, a tym samym
nadaje sformutowanemu zagadnieniu prawnemu charakter kazuistyczny, co — jak

zostato juz wyjasnione — jest niedopuszczalne.
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Taki sposob przedstawiania zagadnienia prawnego i jego uzasadnienia
- jako przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. - rozmija sie
zistotg i celami skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
funkcjonujgcego gtdéwnie w ramach interesu publicznego (zob. postanowienie SN
z 31 stycznia 2020 r., | CSK 477/19).

Nie mozna pomingC takze, ze argumentacja skarzgcego przedstawiona
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje,
ze zmierza on w istocie do podwazenia ustalen faktycznych Sadu drugiej instancji,
co w postepowaniu kasacyjnym jest wytgczone ze wzgledu na zwigzanie Sgdu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia - art. 3982 § 2 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 4 pazdziernika 2018 r.,
Il CSK 233/18). Przedstawione zagadnienie w istocie ma zatem charakter pozorny
i stanowi probe obejscia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny
dowodoéw (art. 3982 i art. 3982 § 2 k.p.c.).

Jak ustalit Sgd Apelacyjny powodowa spotka wiedziata, ze spetnione
Swiadczenie w 2019 r. i 2020 r. jest w innej wysokosci, niz to, ktére wynikato

z pisemnej umowy z 2017 r. i aneksu do tej umowy.

Skarzagcy wskazujgc, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie -

art. 411 pkt 1 k.c., powtorzyt tres¢ sformutowanego juz zagadnienia prawnego.

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m.in. postanowienia SN: z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08 i z 8 marca 2007 r., Il CSK 84/07). Konieczne jest opisanie tych
watpliwosci lub  rozbieznosci, wskazanie argumentéw, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozycji
interpretacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 3 listopada 2003 r., [l UK 184/03;
z 22 czerwca 2004 r., 11l UK 103/04 oraz z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09).
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Ponadto skuteczne powotanie sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisow, bedacych zrodtem istotnych watpliwosci
lub réznic zdan w orzecznictwie, majgcych jednoczesnie znaczenie dla oceny
dochodzonego roszczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 26 czerwca 2015 r.,
Il CSK 77/15 oraz z 24 kwietnia 2018 r., Il CSK 743/17).

Skarzacy nie wykazat powotanej we wniosku przestanki w rozumieniu
powyzej wyjasnionym. Argumentacja powoda nie zawiera bowiem odwotania
do stosowanego orzecznictwa moggcego uzasadnia¢ podniesione przez niego
watpliwosci i ogranicza sie w zasadzie do przedstawienia stanowiska Sgdu drugiej

instancji oraz polemiki z przyjetg w zaskarzonym orzeczeniu koncepcja.

Wymaga takze podkreslenia, ze odwotywanie sie przez powoda
w uzasadnieniu przestanki zamieszczonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
do argumentacji przedstawionej przy zagadnieniu prawnym wskazuje, ze skarzgcy
traktuje przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. zamiennie — co nie jest
uprawnione (zob. postanowienia SN: z 28 marca 2023 r., | CSK 4659/22,
iz 13 lipca 2023 r., | CSK 4954/22).

Wskazane przestanki majg bowiem odmienny charakter, szczegodinie
w sytuaciji, gdy istnienie przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zostato
uzasadnione rozbieznosciami w orzecznictwie. Nie mozna zatem budowac
W oparciu o rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego istotnego zagadnienia
prawnego, ktére charakteryzuje sie tym, Ze jest nowe, jeszcze nierozstrzygniete
przez Sad Najwyzszy. Ponadto kazda z tych przestanek wymaga innej metody
uzasadnienia (zob. postanowienia SN: z 29 kwietnia 2016 r., | CSK 641/15;
z 15 grudnia 2016 r., | CSK 315/16; z 21 maja 2020 r., | CSK 784/19, i z 6 lipca
2022 r., | CSK 3203/22).

Skarzgcy wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
ze wzgledu na niewatpliwg sprzecznos¢ zaskarzonego wyroku z art. 411 pkt 2 k.c.
Powdd podnidst, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd drugiej instancji
odwotat sie jedynie in genere do zasad wspédtzycia spotecznego,
nie wyszczegdlniajgc i nie wyjasniajgc przy tym in concreto jakie zasady wspétzycia

spotecznego znalazty zastosowanie w niniejszej sprawie.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze aby
skarga kasacyjna mogta zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy
tylko wskaza¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepiséw prawa, lecz nalezy takze
wykazac, ze doszio do takiego wiasnie naruszenia — oczywistego i widocznego
prima facie przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej oraz wynikajgcej
juz z tresci skargi (zob. np. postanowienia SN: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19,
z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18, z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje przy tym jedynie uchybienia
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére polegajg
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie

faktycznym.

Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Na tym wifasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19).

Uzasadniajgc oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgcy zarzucit
naruszenia art. 411 pkt 2 k.c., tymczasem prezentowana argumentacja wskazuje,
ze zarzucana wadliwos¢ orzeczenia wigze sie z brakami w jego uzasadnieniu.
Powod zarzuca bowiem, Zze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostato
sformutowane w sposoéb zbyt enigmatyczny - niepozwalajgcy skarzgcemu
na odkodowanie przyczyn, dla ktorych Sad Apelacyjny zastosowat przy

rozstrzyganiu sprawy art. 411 pkt 2 k.c.

W tym aspekcie nalezy zauwazyc, ze powdd nie powotat zadnych przepiséw
prawa procesowego, ktérych naruszenie przez Sad Apelacyjny mogtoby
ewentualnie doprowadzi¢ do sporzgdzenia wadliwego uzasadnienia (np. art. 387+

§ 2! k.p.c.), awadliwo$¢ ta bytaby przy tym tego rodzaju, ze uniemozliwiataby
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dokonanie kontroli kasacyjnej. Tym samym skarzgcy nie wykazat, aby jego skarga

byta oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1

k.p.c.).
Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 398% w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. przy uwzglednieniu § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1935).

[SOP]
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