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POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
przeciwko Bankowi [...] S.A.w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 20 lutego 2013 r., sygn. aktV Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoddki 1800 (tysigc
osiemset) zilotych tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. We wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej pozwany podniost jedynie oczywistg zasadnos¢ skargi
jako okolicznos¢ majgcg wniosek ten uzasadni¢. Miata ona wynika¢ z dwoch
powodow. Pierwszym jest zasgdzenie ponad zgdanie w zakresie odsetek. Skarzacy
twierdzit, ze powod domagat sie odsetek ustawowych dopiero od dnia 1.8.2010 r.,
a tymczasem Sad |l instancji zasgdzit odsetki od dnia 22.7.2008 r. Zarzut ten jest
nieprawdziwy, bowiem powdéd domagat sie juz w pozwie odsetek od 2.12.1999 r.,
a jedynie roszczenie to w pewnym zakresie sie przedawnito. Data 1.8.2010 r.
pojawita sie natomiast jako chwila kapitalizacji wczesniej naleznych odsetek,
aby powdd mogt sie domagac réwniez odsetek od naleznych odsetek. Po drugie,
W ocenie skarzgcego, oczywista zasadnos¢ skargi ma tez wynika¢ z naruszenia
przepisdw o przedawnieniu - skarzgcy uwaza bowiem, ze dochodzone roszczenie
sie przedawnito. Jako wade orzeczenia Sadu Il instancji skarzgcy wskazuje
przyjecie, ze poczatek terminu przedawnienia jest tozsamy 2z terminem
wymagalnosci roszczenia, podczas gdy, w ocenie skarzgcego, w tym przypadku
termin przedawnienia rozpoczagt bieg zanim roszczenie stato sie wymagalne.
Nie jest to zarzut trafny. Ocena terminu przedawnienia na tle tej sprawy moze
budzi¢ kontrowersje, jednak rozumowanie przyjete przez Sad Il instancji
niewgtpliwie miesci sie w granicach prawa, nie doszto zatem w wyroku tego Sgdu
do oczywistego naruszenia prawa przez jego wykladnie lub zastosowanie.
Stanowisko skarzgcego jest jedynie polemikg ze stanowiskiem Sgdu, przez
co mogtoby ewentualnie uzasadnia¢ podstawy kasacyjne, lecz nie przekonuje
0 oczywistej zasadnosci skargi. W szczegolnosci roszczenie niewymagalne nie
moze sie przedawni¢, bieg przedawnienia zawsze zatem jest warunkowany
wymagalnoscig roszczenia. Nawet w przypadku termindw przedawnienia a tempore

facti, ktore rozpoczecie biegu terminu przedawnienia tgczg z konkretnym



zdarzeniem faktycznym, nalezy stwierdzi¢, ze od wystgpienia tego roszczenia
potencjalnie roszczenie moze by¢ dochodzone, a wiec jest wymagalne
(nawet gdyby w konkretnej sytuacji uprawniony o tym nie wiedziat). Btedne jest
zatem stanowisko skarzgcego, jakoby termin przedawnienia roszczenia mogt

rozpoczgc sie jeszcze wowczas, gdy roszczenie byto niewymagalne.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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