| CSK 5724/22

POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa G. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji w
W.

przeciwko miastu stotecznemu Warszawie

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G. spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
likwidacji w W.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 20 maja 2022 r., | ACa 824/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego 2700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych kosztéw postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej
instancji sagdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w Warszawie z 20 maja 2022 r. powdd opart wniosek o przyjecie skargi

do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystepujg nastepujgce istotne zagadnienia

prawne:
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1) Czy w rozumieniu przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. czynnos¢ wniesienia
odwotania od decyzji administracyjnej naktadajacej obowigzek Swiadczenia
pienieznego (wydanej w miejsce pierwotnej decyzji, w oparciu o ktdérg spetniono
Swiadczenie, a nastepnie stwierdzono jej niewaznos$¢), jest czynnoscig
przerywajacg bieg terminu przedawnienia roszczenia o zwrot nienaleznego
Swiadczenia w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., w sytuacji w ktdérej niezaskarzenie

decyzji skutkowatoby powstaniem wtornej podstawy swiadczenia?;

2) Czy w rozumieniu art. 124 § 2 k.c. w razie przerwania przedawnienia
przez czynnos¢ w postepowaniu administracyjnym, przedawnienie nie biegnie
nanowo do czasu zakonczenia postepowania administracyjnego decyzjg

ostateczng czy decyzjg ostateczng i prawomocng?

Przyczyna uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w postaci wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on znaczenie
dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie
do konkretnych, powotanych we wniosku przepisdw prawa, zosta¢ ujety w sposob
abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyska¢ ogdlniejsze znaczenie,
a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do jego rozbieznych ocen i mozliwych kierunkow
interpretacyjnych (zob. np. postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,
Nr 12, poz. 151; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

Ponadto zagadnienie prawne musi mie¢ charakter scisle jurydyczny dajgcy
sie przedstawi¢ w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych
ustalen faktycznych lub oceny dowoddéw (zob. postanowienie SN z 22 grudnia
2008 r., Il CSK 285/08).

Zagadnienie to jednoczesnie musi by¢ oparte na stanie faktycznym
i prawnym sprawy, w ktdrej wniesiono skarge kasacyjng i by¢ istotne takze z punktu
widzenia rozstrzygniecia tej sprawy (zob. postanowienie SN z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07).
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Analiza przedstawionych przez skarzgcego probleméw nie pozwala
na przyjecie, ze podnoszone Kkwestie stanowig istotne zagadnienia prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarga powoda nie zawiera bowiem
wystarczajgcej argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych
ocen przedstawionych problemow oraz na to, ze przepisy dotyczgce tych kwestii
nie doczekaty sie wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosSci

w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych.

Ponadto nalezy zauwazyC, ze powdd nie dostrzegt, ze w wyroku Sadu
Najwyzszego z 9 wrzesnia 2021 r., | CSKP 78/21 Sad Najwyzszy wyrazit poglad,
ze poczatek biegu terminu przedawniania nalezy wigza¢ z decyzjg rozstrzygajacag
0 zasadnosci roszczen powoda, zastrzegajgc, ze poczgtkowy moment
wymagalnosci roszczenia powoda nie musi by¢ tozsamy z chwilg doreczenia mu tej

decyzji.

Zgodnie z art. 398%° zd. 2 k.p.c., nie mozna oprze¢ skargi kasacyjnej
od orzeczenia wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy nha podstawach
sprzecznych z wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy.
Oznacza to, ze wykfadnig prawa dokonang w sprawie przez Sgd Najwyzszy jest
zwigzany nie tylko sgd powszechny, ktéremu zostata ona przekazana (art. 398%° zd.
1 k.p.c.), ale takze podmiot wnoszgcy kolejng skarge kasacyjng w sprawie,
a w konsekwencji - rowniez Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy takg skarge (zob.
postanowienie SN z 30 kwietnia 2021 r., | CSK 20/21).

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1

k.p.c.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § k.p.c. Sad Najwyzszy orzeki,

jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. przy uwzglednieniu § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoéci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1935).
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