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POSTANOWIENIE

6 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 6 lutego 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa G. A.

przeciwko M. A.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G.A.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 17 maja 2022 r., | ACa 32/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2160 (dwa
tysigce sto szescdziesiat) ztotych z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spelnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
zobowigzanemu niniejszego postanowienia, tytulem zwrotu

kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 listopada 2021 roku Sgd Okregowy w Szczecinie, po
rozpoznaniu sprawy z powodztwa G. A. przeciwko M. A. o zapfate, w punkcie
pierwszym oddalit powddztwo; w punkcie drugim nie obcigzyt powoda kosztami

zastepstwa procesowego strony pozwane;.

Wyrokiem z 17 maja 2022 roku Sad Apelacyjny w Szczecinie na skutek

apelacji powoda oddalit apelacje; zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote
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2.400 zt. tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia do dnia

zaptaty.

Skarge kasacyjng wnidst powdd, zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucajgc
mu naruszenie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Na tej podstawie wnidst
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania; przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.; zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw sgdowych,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Jako uzasadnienie przyczyny kasacyjnej czyli oczywistej zasadnosci skargi,
o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazano, ze ,argumentacja
przedstawiona w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych oparta zostata o semantyczng
analize cytowanych wyzej podstaw prawnych, przy czym na pierwszy rzut oka
widoczna jest wada orzeczenia Sgdu Okregowego przejawiajgca sie w btednej

wyktadni przepiséw, a takze btednych ustaleh Sadu”.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania, a w razie przyjecia — o jej oddalenie, a takze o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego. Uzasadniajgc wniosek o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze zarzut powoda co do rzekomego
naruszenia przez Sad Il Instancji prawa materialnego jest pozorny i zawiera w swej
treSci w istocie wytgcznie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Zarzucono, ze
skardze kasacyjnej nie wykazano zadnych przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1- 4 k.p.c.). Powotanie sie na przestanke, wskazang
w tresci art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. ze ,skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona” jest catkowicie pozorne, wytgcznie werbalne i bezzasadne oraz nie

zostato wykazane w tresci bezzasadnej skargi.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi
kasacyjnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18). Wskazywano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana

w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek
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zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie
rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instanciji

sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11
lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby glebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegdine,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec sytuacji kiedy wyrok moze
by¢ uznany za bezprawny. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r.,, | PKN 34/01; z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Podkreslenia wymaga, ze na etapie postepowania, jakim jest tzw.
.przedsad”, nie jest dopuszczalna ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.), lecz Sad jest zobligowany i uprawniony wytgcznie do
zbadania, czy wystgpity przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 398° § 1 k.p.c.
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Analiza motywdéw zaskarzonego wyroku moze by¢ zatem dokonana jedynie
pod katem tego, czy uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawiera argumenty, ktore przekonujg o oczywistej zasadnosci skargi.
By teza skarzgcego o wystgpieniu podanej przyczyny kasacyjnej byta zasadna,
musiataby opiera¢ sie na wykazaniu oczywistej btednosci rozstrzygniecia Sgdu
drugiej instancji, zakwestionowanego w skardze kasacyjnej, wskazujgcej

w podstawach na dopuszczenie sie przez ten Sad okreslonych uchybien.

Sad podziela zarzut, zawarty w odpowiedzi na skarge, ze w skardze
kasacyjnej w ogoéle nie wykazano zadnych przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania. Analiza uzasadnienia skargi kasacyjnej pozwala przychyli¢ sie do
pogladu przeciwnika skarzgcego, ze stwierdzenie, iz ,skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona” jest catkowicie pozorne, wytgcznie werbalne i bezzasadne

oraz nie zostato wykazane w tresci skargi.

Twierdzenia skargi majg charakter niedopuszczalnej polemiki ze
stanowiskiem, wyrazonym w zaskarzonym wyroku. Uzasadnienie wniosku stanowi
w istocie prébe zaangazowania Sadu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji
instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustaleh
faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaC wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ze wzgledu na przestanke przedsgdu, przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W istocie zarzuty skargi zmierzajg do obejscia zakazu, o ktbrym mowa w art.
398° § 3 k.p.c. stanowigcego, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty

dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw.

Sad Najwyzszy podkresla tez, ze przyjecie przez Sad drugiej instancji
pogladu niezgodnego ze stanowiskiem skarzgcego, nie przesgadza o nietrafnosci
wydanego w sprawie orzeczenia, a tym bardziej - o oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Majgc na wzgledzie zaprezentowane argumenty, Sad Najwyzszy na

podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej,
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nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest braé¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsgdu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na zasadzie
odpowiedzialnosci za wynik sporu — na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 108
§1, art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. orazw zw. z § 8 ust. 1 pkt 2 i § 2 pkt 5 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 22 pazdziernika 2015

r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
[SOP]

[at]



