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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa C. Spotki z 0.0. w P.
przeciwko A. Spotce z o.0. w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 10 lipca 2014 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 marca 2013 r.,

I. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia uwzgledniajacego powddztwo (pkt 1);

. uchyla zaskarzony wyrok w pozostatej czesci i w tym

zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka ,C.” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. domagata sie
zasgdzenia na swojg rzecz od pozwanej ,A.” spotki z ograniczong
odpowiedzialnosciag w W. kwoty 362.270,05 zt z odsetkami ustawowymi,
obejmujgcej nieuregulowane wynagrodzenia za wykonanie dokumentacii
geotechnicznej i prac z tym zwigzanych, przewidzianego umowach w zawartych
miedzy stronami (319.800 zt) oraz skapitalizowane odsetki za opodznienie

wyptaconej czesci wynagrodzenia (42.470,05 zt).

Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa podnoszac, ze wykonana przez
powddke dokumentacja byta dotknieta wadami, ktére nie zostaty usuniete,

w zwigzku z czym nalezne jej wynagrodzenie ulegto obnizeniu.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 4 czerwca 2012 r. oddalit powodztwo

i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny, na skutek apelacji powodki, wyrokiem zaskarzonym
skargg kasacyjng zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze zasagdzit od
pozwanej na rzecz powodki kwote 13.648,29 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
26 lipca 2011 r. i oddalit apelacie w pozostatej czesci, opierajgc sie na

nastepujgcych ustaleniach i wnioskach.

Powddka, na podstawie umow zawartych w dniu 1 grudnia 2009 r. oraz
w dniu 22 lutego 2010 r., zobowigzata sie wykonac i przekaza¢ pozwanej projekty
budowlane a takze wykonawcze niezbedne do realizacji zadania inwestycyjnego
obejmujgcego projekt i budowe oznaczonych odcinkow autostrady AZ2.
Dokumentacja opracowana przez powodke miata stanowi¢ czes¢ projektu
budowlanego koniecznego do wydania pozwolenia na budowe odcinkow A i B
autostrady A2, objetych tymi umowami. Wynagrodzenie ryczattowe za wykonanie
przedmiotu pierwszej umowy ustalone zostato na kwote 254.000 zt netto, drugie]
zas - na kwote 185.000 zi; w obu przypadkach miato one zosta¢ powiekszone

o podatek VAT. Pozwana zobowigzata sie =zaptaci¢ nalezne powddce



wynagrodzenie w dwoch czesciach, tj. 60 % jego wysoko$ci - po wykonaniu
dokumentaciji i opracowan, za$ pozostate 40% - po uzyskaniu prawomocnej decyzji

zezwalajgcej na realizacje inwestycji drogowe;.

Powodka nie wykazata, Ze sporzgdzona przez nig dokumentacje
wykonawcza dotyczgcg statecznosci skarp i nosnosci podtoza projektowanych
odcinkow autostrady nie jest wadliwa. Ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, ze przygotowata projekty przewidujgce rozwigzania
nieuzasadnione kosztowo i zawierajgce luki. Wady te nie zostaty usuniete przez
powddke w wyznaczonym jej w tym celu terminie. Ostatecznie projekt wykonawczy
zostat sporzgdzony — na zlecenie pozwanej — przez innego projektanta zgodnie
z warunkami ekonomicznymi okreslonymi przez inwestoréw. Okolicznosci te —
w Swietle art. 637 § 2 k.c. - uprawnialy pozwang do ziozenia powddce
oswiadczenia o obnizeniu wynagrodzenia do kwot wyptaconych po ztozeniu
dokumentacji dotyczgcej geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow
drogowych oraz inzynierskich, wykonanej prawidtiowo i przyjetej za podstawe
wydanego pozwolenia na budowe. Wprawdzie nalezne powoddce wynagrodzenie
zostato okreslone w umowach ryczattowo za catg dokumentacje, jednak byta ona
przekazywana czesciowo wraz z odrebnymi fakturami. Przyjety przez strony
spos6b rozliczenia pozwala na ustalenie wynagrodzenia za sporzadzenie
poszczegoblnych czesci dokumentacji, a wiec rowniez dokumentacji dotyczgcej
statecznosci skarp i nosnosci podtoza, sporzgdzonej wadliwie. Pozwana miata
prawo obnizenia naleznego powddce wynagrodzenia o rownowartosc¢ tej czesci
dokumentaciji, tj. o kwote 104.000 zt netto w przypadku umowy z dnia 1 grudnia
2009 r. oraz o 246.000 zt netto w przypadku umowy z dnia 22 lutego 2010 r.
Zadanie zapfaty tego wynagrodzenia zostato zatem prawidtowo ocenione przez
Sad pierwszej instancji jako bezzasadne.

Sad Apelacyjny uznat jedynie za usprawiedliwione cze$ciowo zarzuty
podwazajgce rozstrzygniecie oddalajgce zgdanie zasgdzenia odsetek ustawowych
za opo6znienie w zaptacie faktur nr 9/2010 i nr 10/2010, obejmujgcych
wynagrodzenie za prawidtowo wykonang dokumentacje dotyczaca

geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow drogowych i inzynierskich.



W konsekwencji zmienit zaskarzony wyrok i uwzglednit powddztwo w zakresie tego
zgdania do kwoty 13.648,29 zi.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach kasacyjnych
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., powddka zaskarzytla wyrok Sadu

Apelacyjnego w catosci, zarzucajgc naruszenie:

- art. 6 w zwigzku z art. 637 § 2, art. 560 § 3 i art. 638 k.c. przez btedng wyktadnie
rozktadu ciezaru dowodowego co do okolicznosci uzasadniajgcych uwzglednienie
zarzutu obnizki wynagrodzenia, w tym wad dzieta i stopnia tej obnizki,

a w konsekwencji btedne zastosowanie wymienionych przepisow,

- art. 637 § 2 k.c. przez bledne zastosowanie i uwzglednienie obnizki za
wyodrebniong czes¢ dzieta dotknieta wada istothng w wysokosci 100 % ustalonego
przez Sad wynagrodzenia za te dokumentacje, ewentualnie przez btedng wyktadnie
polegajgcg na uznaniu, ze zamawiajgcemu przystuguje prawo zgdania obnizki

wynagrodzenia rowniez w przypadku, gdy wady dzieta sg istotne,

- art. 481 § 1 k.c. przez czesciowe oddalenie Zzgdania oddalenia roszczenia
0 zaptate odsetek za bezsporny okres opoOznienia w zaptacie tej czesci

wynagrodzenia, ktéra zostata uznana za nalezng;

-art. 232 i art. 278 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. wskutek dokonania obnizenia
wynagrodzenia powodki mimo braku do tego podstaw, w szczegdlnosci bez

przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego,

- art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 378 § 1 k.p.c. przez niewyjasnienie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn i podstaw nieuwzglednienia
zarzutu wadliwosci ustalen faktycznych co do okolicznosci wymagajgcych
wiadomosci specjalnych, dokonanych z pominieciem opinii biegtego sgdowego oraz
- art. 65 § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i dokonanie wadliwej wyktadni
umowy polegajgcej na przyjeciu, ze zobowigzanie powodki obejmowato réwniez
wykonanie dokumentacji wykonawczej.

Powotujgc sie na tak ujete podstawy kasacyjne, powddka wniosta

0 uchylenie zaskarzonego wyroku i wydanie orzeczenia uwzgledniajgcego



powodztwo w catosci, ewentualnie o uchylenie tego orzeczenia i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze — stosownie do art. 398" § 1 k.p.c. - Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw, przy czym w granicach zaskarzenia bierze z urzedu pod rozwage
niewaznos$¢ postepowania. Z unormowania powyzszego wynika jednoznacznie,
ze granice skargi kasacyjnej wyznaczajg podstawy kasacyjne oraz zakres

zaskarzenia skarga.

Powodka wprawdzie wskazata, ze kieruje skarge kasacyjng przeciwko
wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w catosci, jednak w zadnej z powotanych podstaw
kasacyjnych - co jest zrozumiate — nie sformutowata zarzutéw odnoszacych sie do
rozstrzygniecia uwzgledniajgcego czesciowo jej apelacje. W tym zakresie skarga

kasacyjna podlegata zatem odrzuceniu.

Ocene merytoryczna zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy rozpocza¢ od
rozwazenia zarzutow  wypetniajgcych  podstawe naruszenia  przepiséw

postepowania.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglagdem, zarzut
naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze usprawiedliwia¢
podstawe kasacyjng naruszenia przepiséw postepowania wyjgtkowo wtedy, gdy
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie posiada wszystkich koniecznych
elementow lub zawiera braki uniemozliwiajgce przeprowadzenie jego kontroli
kasacyjnej (zob. m.in. wyroki; z dnia 24 stycznia 2008 r., | CSK 347/07, nie publ.,
z dnia 27 marca 2008 r., Ill CSK 315/07, nie publ., z dnia 21 lutego 2008 r. lll CSK
264/07, nie publ.). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie jest dotkniete takimi
mankamentami. Argumentacja, ktorg postuzyt sie Sad Apelacyjny, nie stwarza
trudnosci w zrekonstruowaniu  podstawy faktycznej i prawnej zaskarzonego
wyroku; odnosi sie réwniez do podniesionego w apelacji zarzutu wadliwosci ustalen
faktycznych wynikajgcej z pominiecia dowodu z opinii bieglego sgdowego. Wbrew

odmiennemu zapatrywaniu skarzgcej, nie ma przeszkdod do przeprowadzenia



kontroli kasacyjnej zaskarzonego wyroku. Trafno$¢ wyprowadzonych przez Sad
Apelacyjny wnioskéw i ocen nie moze zosta¢ zweryfikowana w ptaszczyznie art.
328 § 2 w zwigzku z art. 378 § 1 i art. 391 § 1 k.p.c. Zarzut naruszenia tych

przepisow nalezato zatem uznac za chybiony.

Sad Apelacyjny wyszedt z prawidtowego zatozenia, iz ocena ewentualnej
wadliwosci wykonanych przez powodke projektdw pod katem zasad sztuki
budowlanej wymaga wiadomos$ci specjalnych. Btednie jednak uznat, iz dowdd
z opinii biegtego z zakresu projektowania i budownictwa nie jest potrzebny do
wykazania wad projektow wskazanych przez strone pozwang, t. luk
w przedstawionym  opracowaniu oraz  postuzenia  sie  rozwigzaniami
nieekonomicznymi. Skoro powoddka utrzymywata, Zze zatozenia ekonomiczne
okreslone przez inwestorow nie mogty zosta¢ dotrzymane z uwagi na to, iz tansze
rozwigzania nie spetniatyby swojej roli i nie gwarantowatyby prawidtowej realizacji
robot, to weryfikacja tego twierdzenia niewgtpliwie wymagata wiadomosci
specjalnych. Odmienne zapatrywanie Sgdu Apelacyjnego pozostaje w sprzecznosci

z dyspozycjg art. 287 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Z motywow  zaskarzonego wyroku wynika, iz zasadniczg
przyczyng oddalenia powddztwa oraz apelacji byto skorzystanie przez pozwang
z - przewidzianego w art. 637 § 2 k.c. - uprawnienia do obnizenia wynagrodzenia
z wadliwe wykonanie dzieta. Uznajgc oswiadczenie ztozone w tym przedmiocie
przez pozwang za skuteczne, Sgd Apelacyjny podkreslit, iz powddka nie wykazata,
ze dokumentacja dotyczgca statecznosci skarp i nosnosci podtoza zostata
wykonana w sposob niewadliwy. Ocena ta wskazuje na to, ze — wedlug Sadu
Apelacyjnego - ciezar dowodu wystgpienia przestanek usprawiedliwiajgcych
skorzystanie z uprawnien z tytutu rekojmi za wady dzieta spoczywa na
przyjmujgcym zamoéwienie. Poglad ten trafnie zostat zakwestionowany przez

skarzaca.

Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra
z faktu tego wywodzi skutki prawne. W mysl tej reguty, powdd powinien udowodnié
fakty stanowigce podstawe dochodzonego roszczenia, pozwany zas — fakty



uzasadniajgce zarzuty przeciwko roszczeniu powoda, w tym fakty tamujgce lub

niweczgce to roszczenie.

W orzecznictwie i piSmiennictwie trafnie zwrocono uwage na procesowy
oraz materialnoprawny aspekt ciezaru dowodu; pierwszy dotyczy powinnos$ci stron
procesu cywilnego w zakresie przedstawiania dowodow potrzebnych do
rozstrzygniecia sprawy (art. 3 i art. 232 k.p.c.), drugi — negatywnych skutkéw
wynikajgcych z nieudowodnienia przez strone faktow, z ktérych wywodzi ona skutki
prawne (art. 6 k.c.). W judykaturze podkresla sie przy tym, ze o tym co strona
powinna udowodni¢ w konkretnym procesie decydujg przede wszystkim: przedmiot
sporu, prawo materialne regulujgce okreslone stosunki prawne oraz prawo
procesowe normujgce zasady postepowania dowodowego (zob. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 71/09, OSP 2014, nr 3, poz. 32).

Z tresci art. 637 k.c. wynika jednoznacznie, iz zamawiajgcy, chcgc
skorzystac skutecznie z uprawnienia z tytutu rekojmi za wady dzieta, musi wykazac,
ze spetnione zostaty przestanki warunkujgce powstanie tego uprawnienia. Skoro
zatem w sprawie niniejszej pozwana podniosta zarzut niweczgcy roszczenie
powoda o zaptate nieuregulowanej czesci wynagrodzenia za wykonane projekty,
powotujgc sie na okolicznosci uzasadniajgce skorzystanie z uprawnienia do
obnizenie wynagrodzenia, to na niej spoczywat ciezar wykazania, ze zamowione
przez nig projekty zostaty wykonane wadliwie oraz Zze obnizenie wynagrodzenia
uzasadnione jest w stopniu przez nig wskazanym (zob. m.in. uzasadnienia
wyrokow Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 pazdziernika 2000 r., | CKN 301/00, OSNC
2001, nr 4, poz. 58; z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 71/09 i z dnia 18 stycznia
2012 r., Il CSK 213/11, OSNC-ZD 2013, nr 2, poz. 31). Sad Apelacyjny opart sie
jednak na zapatrywaniu przeciwnym, co nie pozwala skutecznie odeprze¢ zarzutu
naruszenia art. 6 w zwigzku z art. 637 § 2, art. 560 § 3 i art. 638 k.c.

Przed dokonaniem oceny zasadnosci powodztwa przez pryzmat prawidtowo
rozumianej reguty ciezaru dowodu, zarébwno w aspekcie materialnym jak
i formalnym, bezprzedmiotowe jest odnoszenie sie do pozostatych podniesionych

w skardze kasacyjnej zarzutdw naruszenia prawa materialnego.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 3 i art. 398°§ 1

k.p.c. orzekt, jak w sentencji.



