Sygn. akt | CSK 56/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa S. C.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej przy ul. C. w W.

0 uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 lipca 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 czerwca 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 180 (sto
osiemdziesiat) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w W. na rzecz adw. M. D. P.
wynagrodzenie w kwocie 135 (sto trzydziesci pie¢) zi
- podwyzszone o stawke podatku od towaréw i ustug -
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z
dnia 6 czerwca 2018 r. powdd S. C. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 4 k.p.c.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaly przez skarzgcego przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Wyrdzniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutéw podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawne,;.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Wbrew sugestii skarzgcego, oczywisto$é
skargi kasacyjnej nie wynika z dostrzeganego przez niego naruszenia art. 378 § 1

k.p.c. poprzez brak odniesienia sie przez Sad drugiej instancji do wszystkich



zarzutow podniesionych w apelacji powoda. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowany jest bowiem poglad, ze nie jest bezwzglednym warunkiem
prawidtowego rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji odniesienie sie
oddzielnie do kazdego z zarzutéw podniesionych w apelacji. Z ustanowionego
w przepisie art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji
nie wynika konieczno$¢ osobnego omoéwienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku
kazdego argumentu apelacji. Za wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskdw w sposdb wskazujgcy na to, ze
zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2018 r., V CSK 266/17,
nie publ.; z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15, nie publ.; z dnia 4 wrzesnia
2014 r., Il CSK 478/13, nie publ.; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il CSK 300/11, publ.
OSNC 2012 nr 12, poz. 144; z dnia 23 marca 2010 r.,, V CSK 296/09, publ.
Monitor Prawa Bankowego 2012/4, s. 19). Niezaleznie od powyzszego skarzgcy
pomija, ze potrzeba odniesienia sie do wszystkich zarzutéw podniesionych
w apelacji odpadta w sytuacji, w ktérej Sad drugiej instancji uznat - odmiennie od
Sadu pierwszej instancji - zaskarzong uchwate za nieistniejgcg, gdyz nie zostata

podjeta.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego, na wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, orzeczono na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99, 108 § 1, 391 § 1 i 398! k.p.c.,
ustalajgc ich wysokos¢ na podstawie § 15 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 8 ust. 1
pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265). W przedmiocie przyznania adwokat M. D. P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej skarzgcej z urzedu podwyzszonego o kwote podatku od towardw i ustug,
na stosowny wniosek, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie § 2 w zw. z § 16 ust. 4
pkt 2, § 14 ust. 1 pkt 1 oraz § 4 ust. 2 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 18).
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