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POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z wniosku K. P., E. M. i U. B.

przy uczestnictwie Miasta Stotecznego Warszawy, P. P., W. P., B. P.,, M. N., J. N,
A A TL M.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IV Ca 153/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opiera wniosek o przyjecie
skargi na wystepowaniu w sprawie istotnych zagadnien prawnych zwigzanych
z przestankami zasiedzenia udzialu w nieruchomosci w zwigzku z jej
wspotposiadaniem oraz na przestance oczywistej zasadnosci skargi. Stanowiska
skarzgcego nie sposob jednak podzielic. Przedstawione zagadnienia prawne
zostaty sformutowane zbyt kazuistycznie, bez odpowiedniego stopnia ogodlnosci.
Tym samym nie byloby mozliwe wyrazenie przez Sad Najwyzszy - przy ich
wyjasnianiu - pogladu, ktory moégtby mie¢ wptyw na inne sprawy sgdowe
0 stwierdzenie zasiedzenia. Poza tym zostaty one oparte na odmiennych
ustaleniach niz poczynione w sprawie, w tym przede wszystkim w odniesieniu do
kwestii samoistnego posiadania nieruchomosci przez matzonkéw P. Ustalenie to na
podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego byto jednoznaczne, a
mimo to skarzgcy przedstawia pytanie prawne, w ktérym zaktada, Zze posiadanie to
nie miato charakteru samoistnego.

Nalezy takze podkresli¢, ze szczegétowa analiza skargi nie uzasadnia
wniosku, iz jest ona oczywiscie uzasadniona.

Z tych wzgledow nalezato odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).



