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POSTANOWIENIE

24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 24 lipca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa M. S., R. S.

przeciwko Bank S.A. w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 26 wrzes$nia 2023 r., | ACa 301/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasgdza od Bank S.A. w W. narzecz M. S. i R. S. kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia
pozwanej do dnia zaptaty.

[SOP]

Wyrokiem z 26 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Katowicach, w sprawie
z powodztwa M. S. i R. S. przeciwko Bank S.A. w W. o ustalenie i zaptate, na
skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z 26
pazdziernika 2021 r. zmienit wyrok Sgdu | instancji w punkcie 2. o tyle, ze odsetki

ustawowe za opoOznienie od wskazanej w nim kwoty zasgdzit od dnia 7 grudnia
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2020 r. do dnia zaptaty, a w pozostatej czesci zgdanie o zaptate odsetek oddalit
(punkt 1. wyroku), oddalit apelacje w pozostatej czesci (punkt 2. wyroku), zasgdzit
od pozwanej na rzecz powodow kwote 8100 zt z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od prawomocnosci postanowienia, tytutem kosztow postepowania

apelacyjnego (punkt 3. wyroku).

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu |l instancji, zaskarzajgc
ten wyrok w czesci, tj. w zakresie punktéw 2. i 3. oraz wnoszgc o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje koniecznos¢ wyktadni przepisow
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
saddw, tj. art. 385 § 1 i 2 k.c., w zakresie, w jakim odnoszg sie one do skutkow
uznania postanowien umownych za abuzywne i mozliwosci zastgpienia takich

postanowien przepisami dyspozytywnymi.

Powodowie ztozyli odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniesli o
odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o
zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztdw postepowania kasacyjnego
wediug norm prawem przewidzianych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego

oraz optat skarbowych od udzielonych petnomocnictw.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwaliflkowanym pismem procesowym o $cisle okreslonej przez ustawe tresci.
Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad
drugiej instancji prawomocnego wyroku Ilub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania koriczacych postepowanie w

sprawie.
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Sad Najwyzszy rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancja sadowg, lecz dziata w interesie
publicznym (postanowienie SN z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz
panstwa jako dobra wspdlnego (zob. postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK
388/08), jakkolwiek oczywiscie nie oznacza to braku indywidualnego interesu
skarzgcego w rozpoznaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, a w konsekwencji
takze weryfikacji tego interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga
kasacyjna ma stuzy¢ ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego
jednolitej wyktadni. Interes prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie
on sta¢ podiozem zaspokojenia interesu ogdlnego (zob. aktualne wcigz uwagi
w postanowieniu SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
147).

Jako przyczyne kasacyjng skarzgca wskazata potrzebe wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosSci

w orzecznictwie sadow, tj. art. 3851 § 1i 2 k.c.

Powofanie sie na te przestanke przedsgdu wymaga — poza przytoczeniem
konkretnego przepisu prawa — wykazania, ze przepis ten, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni bgdz jest ona niejednolita (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02).
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno w takim wypadku
zawieraC wskazanie, ktére przepisy wymagajg wyktadni i na czym polegajg
powazne watpliwosci zwigzane z ich rozumieniem lub rozbieznosciami w ich
stosowaniu (postanowienia SN: z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 24 kwietnia 2018
r., Il CSK 743/17).

Rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow powinna zosta¢C wykazana przez
przywotanie judykatow, w ktérych odmienne rozstrzygniecia zapadty w stanach
faktycznych nierdznigcych sie od siebie w relewantny prawnie sposob
(postanowienie SN z 7 czerwca 2015 r., Ill CSK 59/15). Wykazanie rozbieznosci
w orzecznictwie powinno opieraé sie na przedstawieniu wypowiedzi zawierajgcych
przede wszystkim aktualne poglady judykatury, a nie stanowiska wprawdzie

wyrazane w przesziosci, lecz od ktérych juz wczesniej odstgpiono w zwigzku
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z rozwojem trendébw wyktadni i stosowania prawa (postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., | CSK 26/20).

Sad Najwyzszy wskazuje, ze w niniejszej sprawie, wbrew stanowisku
skarzgcej, nie istnieje potrzeba wyktadni art. 385 § 1 i 2 k.c. jako przepiséw
majgcych budzi¢ powazne watpliwosci i wywotywac rozbieznosci w orzecznictwie

sgdow.

Taka ocena wynika przede wszystkim z tresci uchwaty petnego sktadu Izby
Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, kt6ra z chwilg jej
podjecia uzyskata moc zasady prawnej stosownie do tresci art. 87 § 1 zd. 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz.
622). Zgodnie z przywotang uchwata:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w
obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjg¢, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej

wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajéw.

2. w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w
umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze

takze w pozostatym zakresie.

3. jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy
catosc¢ lub czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,
powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia na

rzecz kazdej ze stron.

4. jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktérym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem

banku zwigzanie postanowieniami umowy.
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5. jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru je;
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek ze
stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkow
pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego swiadczenia do chwili

popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Tres¢ uchwaty z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, stanowi potwierdzenie
dominujgcej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego dotyczacej skutkow zawarcia
w umowie kredytu denominowanego lub indeksowanego do kursu waluty obcej
postanowien abuzywnych dotyczgcych zasad ustalania tego kursu na potrzeby
wykonania umowy kredytu, zas poglady wyrazane w tym zakresie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przed podjeciem wskazanej wyzej uchwaly, rowniez
przemawiatyby za odmowg przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej

przez pozwana.

Odpowiedzi sformutowane w punktach pierwszym i drugim uchwaty
determinujg ocene wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w szczegolnosci w zakresie, w jakim pozwana wskazuje na mozliwos¢ utrzymania
w mocy umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego kursem waluty obcej
po wyeliminowaniu z niej postanowienia dotyczgcego zasad ustalania tego kursu

majgcego charakter abuzywny.

Sad Najwyzszy w przywotanej uchwale nie pozostawit watpliwosci co do
tego, ze po wyeliminowaniu z umowy abuzywnego postanowienia dotyczgcego
zasad ustalania kursu waluty obcej nie jest mozliwe uzupetnienie powstatej luki
innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcym z przepiséw prawa lub
zwyczajow, a w sytuacji braku mozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty

obcej umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie.

Jak wskazano powyzej, skarga kasacyjna nie kwalifikowataby sie do
przyjecia do rozpoznania nawet pomimo braku wydania uchwaty z 25 kwietnia 2024
r., Il CZP 25/22. Przedstawione przez pozwang kwestie dotyczgce abuzywnosci
postanowien umowy kredytu i skutkow tej abuzywnosci byly juz bowiem

przedmiotem licznych wypowiedzi Sgadu Najwyzszego (zob. np. wyroki Sadu
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Najwyzszego z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22; z 13 maja 2022 r.: |l CSKP
293/22; Il CSKP 405/22).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jeszcze przed podjeciem uchwaty z 25
kwietnia 2024 r. nie budzito watpliwosci, ze stwierdzenie niedozwolonego
charakteru postanowienia w umowie kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za
niewazng (zob. np. uchwate skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; uchwate Sgdu Najwyzszego z 16
lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., lll CZP 41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775). Dyrektywa
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE z 1993 r., L 95, s. 29; dalej: ,,dyrektywa
93/13”) umozliwia bowiem sgdowi rozpoznajgcemu sprawe uwzglednienie zgadania
stwierdzenia niewaznosci umowy opartego na nieuczciwym charakterze warunku,
jezeli zostanie stwierdzone, Zze warunek ten jest nieuczciwy i Zze umowa nie moze
dalej obowigzywac bez takiego warunku (zob. podobnie wyrok TSUE z 14 marca
2019r., Dunai, C-118/17, EU:C:2019:207, pkt56). Jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci
praw i obowigzkdw stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane
pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry
przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow
lub dostawcdéw z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w
pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po
wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkoéw (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 27
lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022
r., II CSKP 459/22).

Jednoczes$nie, za niedopuszczalne nalezy zastepowanie wyeliminowanego
abuzywnego postanowienia umowy innym mechanizmem wyliczenia kwoty raty
kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa, w tym art. 385! art.
358 § 2k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym
postanowieniem. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby

bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawne;j
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przedsiebiorcy stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne  (zob.
postanowienie SN z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia).
Przedstawiona przez pozwang argumentacja majgca przemawiaC¢ za mozliwoscig
zastosowania art. 358 § 2 k.c. po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonego
postanowienia okreslajgcego sposob ustalaniu kursu waluty obcej jest zatem

bezzasadna.

Niezaleznie od powyzszych uwag Sad Najwyzszy wskazuje, ze uzasadniajgc
istnienie w orzecznictwie rozbieznosci na tle art. 385 § 1 i 2 k.c., skarzgca nie
przywotata orzecznictwa aktualnego na dzien wnoszenia skargi kasacyjnej, lecz

starsze, w tym z 2016 r.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 §
1iart. 3982t k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

[M. O]
[at]



