Sygn. akt | CSK 552/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. B.

przeciwko "S." sp. z 0.0. w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztow postepowania przed

Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia

oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca



zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie pemi¢ przypisanie jej funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech, wyzej wymienionych
przestanek ma wiec zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie

instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
17 kwietnia 2019 r. powdd M.B. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania na przestance okreslonej w 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgca, ze chodzi o wyktadnie przepisow
prawa, ktorych treS¢ i znaczenie nie =zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z
punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji
skargi kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujagcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (por.m.in. postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
I CZ 102/02, nie publ., z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ., z dnia
8 lipca 2008 r. I CSK 111/08, nie publ., z dnia 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15,
nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, nie publ., z dnia 3 sierpnia 2017 r.,
IV CSK 85/17, nie publ., z dnia 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17, nie publ., z dnia
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, nie publ.). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie na wystepujgce, w jego
ocenie, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego rozbieznosci dotyczgce wyktadni art.
378 § 1 k.p.c. Jednakze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego prezentowane

jest jednolite i konsekwentne podejscie, ze sformutowanie zawarte w art. 378 § 1



k.p.c. oznacza, iz sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe merytorycznie
w granicach zaskarzenia, dokonuje wtasnych ustaleh faktycznych, prowadzi lub
ponawia dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instanciji,
ustala podstawe prawng orzeczenia niezaleznie od zarzutow podniesionych
w apelacji. Model apelacji petnej zaktada bowiem, Zze sad drugiej instanciji
rozpoznaje ponownie sprawe, a nie apelacje. Stad tez sad drugiej instancji nie jest
zwigzany zarzutami dotyczgcych oceny dowodow i ustalen faktycznych, lecz
w tym zakresie zaskarzenia rozpoznaje sprawe (por. uchwate sktadu siedmiu
sedzidbw Sagdu Najwyzszego, zasade prawng, z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP
49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55, oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 lutego
2019 r., Il PK 290/17, nie publ., z dnia 27 listopada 2018 r., | PK 208/17, nie publ.,
z dnia 3 pazdziernika 2018 r., Il PK 154/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r.,
| CSK 629/17, nie publ., z dnia 25 maja 2018 r., | CSK 481/17, nie publ., z dnia
5 maja 2018 r., IV CSK 458/17, nie publ. oraz z dnia 16 maja 2012 r., IV CSK
310/11, nie publ.). Nalezy takze podkresli¢, iz sgd drugiej instancji nigdy nie jest
zwigzany kwalifikacjg znaczenia prawnego okreslonych faktow przedstawiong
przez strony albo sad pierwszej instancji przybierajgcg niekiedy pozornie postac

twierdzen strony o faktach albo ustalen faktycznych sgdu.

W sprawie nie zachodzi roéwniez niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1
k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 99, 391 § 1 i 3982 k.p.c.
oraz przepiséw § 15 ust. 1 w zw. z § 2 pkt 7 i 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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