Sygn. akt | CSK 547/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa D. S. i P. S.

przeciwko R. [...] Spdice z 0.0. w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 maja 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza na rzecz powodow od pozwanego kwoty po 1380,-
(jeden tysigc trzysta osiemdziesiat) zlotych dla kazdego

z powodoéw, tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 maja 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w W. w sprawie o ochrone dob osobistych. Na skutek apelacji
pozwanej obnizono kwoty zasgdzone tytutem zadoscuczynienia, nie zmieniajgc
orzeczenia Sgdu pierwszej instancji w pozostatej czesci - a wiec co do nakazu
opublikowania oswiadczenia zawierajgcego przeprosiny wobec powodow
oraz usuniecia z archiwum internetowego pozwanej, artykutbw uznanych
za naruszajgce dobra osobiste. Zrédto sporu stron stanowity teksty opublikowane
przez pozwang w wydawanym przez nig dzienniku oraz na jego stronie internetowe;,

poswiecone zyciu prywatnemu powodow i relacjom pomiedzy nimi.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez
pozwang, ktora zarzucita mu naruszenie: art. 233 § 1, art. 227 i art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 23,24 § 1 i art. 448 k.c.; art. 1, 6, 12, 41 ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24 ze zm. - dalej jako:
.prawo prasowe") oraz art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnos$ci (dalej jako: ,Konwencja"), art. 14 oraz art. 54 ust. 1
Konstytucji RP oraz art. 41 w zwigzku z art. 14 pkt. 6 prawa prasowego. Na tej
podstawie wniosta ona o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. W odpowiedzi na skarge

kasacyjng powodowie wniesli o jej oddalenie i 0 zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Brak w niej zwtaszcza podstaw, na ktérych istnienie
powotata sie skarzgca. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata ona na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz potrzebe wyktadni przepiséw prawa budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, obie te przestanki wigzg sie z wystepowaniem w sprawie problemu

z zakresu wyktadni prawa, majgcego charakter precedensowy lub budzgcego



konkretne watpliwosci interpretacyjne (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, nie publ., z dnia 6 listopada 2012 r., Ill SK
17/12, nie publ., z dnia 6 marca 2013 r., Illl SK 32/12, nie publ., z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ., z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13, nie publ.).
Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o te przestanke jest
uzasadnione wowczas, gdy wyjasnienie tej kwestii przez Sgd Najwyzszy mogtoby
przyczynic sie do rozwoju prawa, stuzgc jako punkt odniesienia przy rozpoznawaniu
podobnych spraw (i spetniajgc tym samym publiczne cele skargi kasacyjnej jako

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia).

Zadna z kwestii wskazanych przez skarzgcych nie odpowiada jednak tym
przestankom. Wszystkie one koncentrujg sie wokot pytania, czy w ramach ochrony
doébr osobistych mozliwe jest nakazanie usuniecia publikacji z archiwum
internetowego czasopisma. Podstawowym argumentem skarzgcych (w zakresie
obu tych przestanek) jest wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia
16 lipca 2013 r., Szymon Wegrzynowski oraz Tadeusz Smolczewski przeciwko
Polsce (skarga nr 33846/07), w ktorym wykluczono koniecznos¢ usuwania

materiatu naruszajgcego dobra osobiste z archiwum internetowego czasopisma.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy popadajg w sprzecznos¢ - twierdzac, ze
ta sama kwestia stanowi istotne zagadnienie prawne (a wiec, ze ma charakter
precedensowy) oraz, ze wywotuje ona watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie

(co oznacza, ze byfa ona juz wczesniej przedmiotem wypowiedzi).

Kluczowe znaczenie ma jednak w tym wypadku merytoryczna tresc
argumentacji skarzgcych. Powotane orzeczenie Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka nie wskazuje bowiem na koniecznos¢ weryfikacji zaskarzonego wyroku
w postepowaniu kasacyjnym. W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze ochrona
gwarantowana przez przepisy Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci jest ze swej istoty ochrong proporcjonalng - jej zakres
uzalezniony jest od porownania débr i wartosci zastugujgcych na ochrone w danym
wypadku. Zasada ta byta wielokrotnie potwierdzana w orzecznictwie Europejskiego

Trybunatu Praw Cziowieka i moze by¢ wspdiczesnie uznana za aksjomat -



szczegolnie silnie eksponowany na gruncie art. 10 Konwencji, dotyczgcego
swobody wypowiedzi (por. m.in. wyroki: z dnia z dnia 26 wrzesnia 1995 r. Vogt
przeciwko Niemcom, skarga nr 17851/91 oraz z dnia 22 kwietnia 2013 r., Animal

Defenders International przeciwko Wielkiej Brytanii, skarga nr 48876/08).

Orzeczenie w sprawie Szymon Wegrzynowski oraz Tadeusz SmolczewskKi
przeciwko Polsce zostato wydane na tle specyficznej sytuacji, w ktorej publikacja
uznana za naruszajgcg dobra osobiste dotyczyta zarzutu nieprawidtowego
funkcjonowania wtadzy publicznej. Z tego powodu bez watpienia wystepujg w niej
wyrazne elementy interesu publicznego, ktére przemawia¢ mogg za utrzymaniem
tekstu w archiwum internetowym, uzasadniajgc argument o dgzeniu do unikania

dziatan réwnoznacznych z cenzura.

Sytuacja taka nie ma natomiast miejsca na gruncie skargi kasacyjnej
pozwanej, ktora, publikujgc informacje zwigzane z zyciem prywatnym powoddw,
dziatata w innej sferze: dostarczajgc czytelnikom wiadomosci o zyciu osdb znanych
oraz ich interpretacji. Nie realizowata ona tym samym jakiegokolwiek dalej idgcego
interesu publicznego, porownywalnego z interesem istniejgcym na gruncie sprawy
Szymon Wegrzynowski oraz Tadeusz Smolczewski przeciwko Polsce.
W konsekwencji, argumentacja Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
nie wskazuje na koniecznos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i weryfikacji prawomocnego orzeczenia przez Sgd Najwyzszy. Pojedynczy wyrok
stwierdzajgcy naruszenie Konwencji - wydany na gruncie konkretnej sprawy
0 wiasnej specyfice - nie pozwala stwierdzi¢, by w tym zakresie istniat standard
ochrony praw cztowieka o bardziej ogdlnym charakterze, ktory mogtby stanowié

kryterium oceny zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu, o kosztach postepowania rozstrzygajgc na podstawie art. 98 § 1
iart. 109 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982% k.p.c.

[aw]



