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POSTANOWIENIE

21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 21 grudnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Z.P.

z udziatem S.P., Z.C. i M.P.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na skutek skargi kasacyjnej S.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z 4 listopada 2020 r., Ill Ca 598/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujacym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).
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Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy S.P.
powofat sie na istotne zagadnienia prawne dotyczace, po pierwsze, mozliwosci
ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej w odlegtosci ok. 0,5 m. od Sciany
budynku bez przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego do spraw budownictwa, po
drugie, dopuszczalnosci poprzestania na wyznaczeniu wytgcznie jednego wariantu
przebiegu drogi koniecznej, jezeli szlak ten ma przebiega¢ w odlegtosci ok. 0,5 m.
od sciany budynku i — po trzecie — zgodno$ci z interesem spoteczno-gospodarczym
ustanowienia drogi koniecznej w odlegtosci ok. 0,5 m. od $ciany budynku. Wskazat

réwniez na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.

W celu uzasadnienia wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) konieczne jest sformutowanie problemu
prawnego i wykazanie, ze ma on precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla
rozwoju prawa. Problem ten powinien odnosic¢ sie do konkretnych przepiséw prawa
i zosta¢ ujety w sposob abstrakcyjny, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang
sprawg; niezbedne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do jego
rozbieznych ocen (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07,
z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
z dnia 9 kwietnia 2015 ., V CSK 547/14).

Watpliwosci sformutowane we wniosku nie odpowiadaty powyzszym
wymaganiom.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, zasada, wedtug
ktérej droge konieczng prowadzi sie po gruntach objetych czynnoscig prawng
powodujgcg potrzebe ustanowienia stuzebnosci (art. 145 § 2 k.c.), nie ma
bezwzglednego charakteru, poniewaz wyznaczenie przebiegu drogi koniecznej po
tych gruntach musi by¢ mozliwe (art. 145 § 2 zdanie drugie in medio k.c.), a
ponadto takze w tym przypadku niezbedne jest uwzglednienie interesu spoteczno-
gospodarczego (art. 145 § 3 k.c.). Zastosowanie tej zasady nie moze zatem
prowadzi¢ do rezultatow sprzecznych z interesem spoteczno-gospodarczym, przy
czym o sprzecznosci takiej mozna méwi¢ wtedy, gdyby urzgdzenie drogi konieczne;j

na gruntach bedgcych przedmiotem czynnosci prawnej, ktéra spowodowata
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koniecznos¢ ustanowienia stuzebnosci, niostoby za sobg dla nich znacznie wigkszy
uszczerbek lub byloby nadmiernie ucigzliwe (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 11 marca 1970 r., lll CRN 36/70, OSNCP 1970, nr 11, poz.
207, z dnia 19 pazdziernika 1999 r., | CKN 547/99, OSNC 2000, nr 4, poz. 76, z
dnia 5 lutego 2004 r., Ill CK 37/04, z dnia 12 pazdziernika 2011 r., || CSK 94/11, z
dnia 2 kwietnia 2014 r., IV CSK 450/13 i z dnia 27 maja 2021 r., V CSKP 89/21).

Prawidtowos¢ stosowania tych dyrektyw w konkretnych sprawach, majgc na
wzgledzie ich nieostry i kazuistyczny charakter oraz specyfike tzw. prawa
sedziowskiego, pozostawiajgcego sgdom okreslony zakres uznania, stanowi
domene sgddéw meriti i co do zasady nie moze by¢é rozwazane w ptaszczyznie
przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Powotane przez
skarzgcego watpliwosci zostaty ponadto osadzone w okolicznosciach konkretnej
sprawy i zmierzaty w istocie, wybiegajgc miejscami poza ustalony przez Sgdy meriti
stan faktyczny (por. art. 3981 § 2 k.p.c.), do weryfikacji stanowiska wyrazonego
przez Sad Rejonowy i Okregowy, ktore szeroko wyjasnity, z jakich powodéw
przebieg drogi koniecznej w wariancie proponowanym przez wnioskodawczynie i
wskazanym przez biegtego nalezato uzna¢ za wiasciwy. We wniosku nie
wyjasniono réwniez, z jakich wzgledéw powotane w nim watpliwosci nie mogg by¢
rozwigzane z wykorzystaniem szerokiego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i
pogladéw doktryny na tle art. 145 § 2 i 3 k.c.; nie wskazano réwniez alternatywnych
wariantéw interpretacyjnych oraz moggcej przemawiac¢ na ich rzecz argumentaciji
prawne;.

Ubocznie nalezato zwréci¢é uwage na dwa elementy. Po pierwsze, specyfika
postepowania nieprocesowego w sprawie o0 ustanowienie stuzebnosci drogi
koniecznej nie zwalnia uczestnikdw tego postepowania z inicjatywy dowodowej,
jezeli negujg oni mozliwos¢ badz zgodnos¢ z interesem spoteczno-gospodarczym
ustanowienia stuzebnosci wedtug okreslonego wariantu przebiegu drogi konieczne.
Po drugie, skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia od orzeczenia sgdu drugiej
instancji, totez zarzuty naruszenia przepisbw prawa procesowego, co odnosi sie
rowniez do art. 232 zdanie drugie, wzglednie art. 278 k.p.c., powinny zostac
odpowiednio powigzane z przepisami o postepowaniu apelacyjnym (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015 r., Ill CSK 153/14, OSNC 2016, Nr 1,
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poz. 14, i z dnia 11 lutego 2016 r., V CSK 344/15, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 12),
czego w skardze zabrakto.

W zakresie, w jakim skarzgcy powofat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi,
motywy wniosku nie zawieraty zadnej argumentacji, co zwalniato Sgd Najwyzszy od
blizszych rozwazan w tej materii. Nalezato przy tym przypomnie¢, Zze Sad
Najwyzszy, orzekajgc o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, bada jedynie
whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie, nie wnikajgc w
zasadnosc¢ podstaw kasacyjnych.

Réwnolegte powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi prowadzito
ponadto do argumentacyjnej sprzecznosci. Sytuacja, w ktorej zaskarzone
orzeczenie jest prima vista i w sposob oczywisty wadliwe, co stanowi zatozenie
przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., koliduje bowiem z
rbwnoczesnym twierdzeniem, Ze wyktadnia przepisbw prawnych, majgcych
zastosowanie w sprawie, implikuje istotne zagadnienia prawne, ktorych waga
wymaga wypowiedzi ze strony Sgdu Najwyzszego (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., lll CSK 309/18 i powotane tam dalsze
orzecznictwo, a takze postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 r.,II
UK 24/11,z dnia 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, i z dnia 18 pazdziernika 2016 r., |
UK 466/15).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

(K.G.)
[at]
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