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POSTANOWIENIE

21 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 21 lipca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa E. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
przeciwko P. spofce akcyjnej w L.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spofki akcyjnej w L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z 12 maja 2022 r., | AGa 129/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 7500 (siedem tysiecy
pieéset) zlotych kosztow postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
w spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sgdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, Zze cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

Obecnie nie budzi juz takze watpliwosci, ze wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie



| CSK 5264/22 3

i funkcjonalnie czescig skargi (art. 398* § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sadu
Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach wniesionego srodka prawnego
argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzenh (zob. postanowienia
SN: z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja 2001 r., lll CZ 36/01,
OSNC 2002, nr 2, poz. 22).

Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznosc postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z 12 maja 2022 r. pozwana oparta wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania

na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej wynika
— w pierwszej kolejnosci - z faktu, ze w sprawie orzekat Sgd w warunkach braku
bezstronnosci. Jak podniosta pozwana, Swiadczy o tym treS¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, z ktérego wynika gteboka nieche¢ sedziego rozpoznajgcego
spoér do pozwanej, a szerzej do catej grupy spoétek Skarbu Panstwa z sektora
energetycznego oraz wyraz niezadowolenia co do prowadzonej przez Rzad
i Prezydenta RP polityki Panstwa. Gdyby Sad ujawnit wcze$niej swoje negatywne
emocje wzgledem niej mogtaby na etapie postepowania apelacyjnego skorzystac

z mozliwosci jakie daje art. 49 k.p.c. i wniesS¢ o wytgczenie sedziego.

Skarzgca podniosta rowniez, ze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
Swiadczy fakt nieuzasadnionego pominiecia przez Sgd znacznej czesci materiatu
dowodowego prezentowanego przez pozwang. Jej zdaniem, Sad pomingt dowdd
z zeznan $wiadkéw na podstawie art. 458 k.p.c., pomimo ze w sprawie pozostaty
niewyjasnione istotne dla rozstrzygniecia fakty. Dodatkowo zastrzegta,
ze okolicznosci tych nie mozna byto wykaza¢ innymi dowodami, a ze wzgledu
na to, ze mogty mie¢c one wptyw na ksztatt rozstrzygniecia w sprawie, nalezato
uznac¢ je za fakty istotne, a tym samym uczyni¢ przedmiotem dowodu w mysl
art. 227 k.p.c.

Skarzgca zarzucita takze brak skorzystania z opinii biegtego sgdowego oraz

stwierdzita, ze Sad drugiej instancji uzasadnit wyrok w sposob witasciwie
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uniemozliwiajgcy kontrole rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, w zwigzku
zbrakiem w treSci uzasadnienia podstawy faktycznej i  prawnej
dla nieuwzglednienia zarzutu miarkowania kary umownej, ktéry to zarzut miat

kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sporu.

Wediug pozwanej o wystgpieniu przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Swiadczy rowniez oczywiste naruszenie przez Sgd art. 644 k.c. i art. 5 k.c.
Odstgpienie od umowy nie stanowi samo przez sie niewykonania ani nienalezytego
wykonania umowy, zatem w przypadku odstgpienia na podstawie art. 644 k.c.
wykonawcy przystuguje wynagrodzenie (pomniejszone o oszczednosci), a nie kara
umowna. Inne wnioski prowadzityby do dos¢ kuriozalnej sytuaciji, w ktorej
réownolegle wykonawcy przystugiwatoby uprawnienie do wynagrodzenia po mysli

art. 644 k.c. i jednoczesnie kara umowna znajdujgca oparcie w art. 483 i n. k.c.

Ponadto zdaniem skarzacej naruszenie w zakresie btednej wyktadni
i niezastosowania art. 5 k.c. rébwniez ma oczywisty charakter i jest widoczne
na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy. W realiach niniejszej
sprawy do odstgpienia od umowy przez pozwang doszto z powodu sity wyzszej
jaka jest pandemia COVID-19 i jej negatywne nastepstwa organizacyjne, finansowe
i gospodarcze, tak wiec bez watpienia przyczyng odstgpienia byto zjawisko, ktérego
przyczyna miata podtoze zewnetrzne i niezalezne od pozwanej Spétki. Mimo tego
Sad drugiej instancji uwzglednit powddztwo w catosci i w zaden sposob nie
uwzglednit zarzutu miarkowania kary umownej, ani nawet nie odniost sie do niego

merytorycznie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze aby
skarga kasacyjna mogta zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy
tylko wskaza¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepisdéw prawa, lecz nalezy takze
wykazaé, ze doszto do takiego wtasnie naruszenia — oczywistego i widocznego
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz wynikajgce;j
juz z tresci skargi (zob. np. postanowienia SN: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19,
z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18, z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje przy tym jedynie uchybienia

przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
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instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére polegajg
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie

faktycznym.

Skarzgca nie przedstawita przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Na tym wifasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19).

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze uzasadnienie orzeczenia sgdowego nie
powinno stuzy¢ jako forum dla wyrazania przez sgd swojego stosunku co do
prowadzonej przez rzad i prezydenta polityki panstwa. Okolicznos¢, ze w badane;j
sprawie tres¢ uzasadnienia wykracza poza przyjete ramy i standardy nie jest jednak
wystarczajgca dla stwierdzenia braku bezstronnosci sedziego. Nie ma takze
mozliwosci przesgdzenia na tej podstawie, Zze ujawnione przez sad poglady
polityczne miaty wptyw wynik sprawy, tym bardziej ze nie byty one powigzane z jej

przedmiotem.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze wnoszacy o wytgczenie
sedziego powinien uprawdopodobni¢ wystgpienie takich okoliczno$ci, ktére
obiektywnie mogg rzutowaé na bezstronno$¢ i niezawistosS¢ sedziowska.
Niewystarczajgce jest prezentowanie subiektywnych odczu¢ wnioskodawcy,
nieopartych na okolicznosciach sprawy. Przyjmuje sie takze, ze stwarzajgce
w ustawodawstwie zwyktym warunki do realizacji konstytucyjnych zasad wymiaru
sprawiedliwosci przez bezstronny i niezawisty sad orzekajgcy, kodeks
postepowania cywilnego wymaga wskazania i konkretyzacji przyczyn
sprawiajgcych, ze dziatalnos$¢ sedziego nie spetnia wymagan konstytucyjnych (zob.
postanowienia SN: z 26 czerwca 2003 r., Il CZ 52/03 i z 9 lutego 2023 r., Il CSKP

13/22). Takich okolicznosci pozwana nie przedstawita.
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Powotany przez skarzgcg art. 458'° k.p.c. przewiduje, ze w sprawach
rozpoznawanych w postepowaniu gospodarczym dowod z zeznan swiadkow sgd
moze dopusci¢ jedynie wtedy, gdy po wyczerpaniu innych srodkéw dowodowych

lub w ich braku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Pozwana wskazujgc, ze dowdd z zeznan swiadkow zawnioskowany zostat
na okolicznos¢ czynnikdw gospodarczo-spotecznych, w okresie od zawarcia
umowy do odstgpienia od niej, zwigzanych z pandemig oraz koniecznos¢
znacznych ograniczen finansowych i inwestycyjnych nie wykazata, ze na powyzsze
okolicznosci nie mogta przedstawi¢ stosowanych dokumentéw. Tym samym zarzut

naruszenia art. 4589 k.p.c. nie moze by¢ uznany za oczywiscie uzasadniony.

Gdy chodzi o pominiecie opinii biegtego z zakresu budownictwa
whnioskowanego na okolicznos¢ ustalenia stopnia zaawansowania wykonanych
przez powoda prac, to nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 278 § 1 k.p.c. dowdd
z opinii biegtego, tym rozni sie od innych dowodow, Zze jego celem nie jest
w zasadzie ustalanie faktow majgcych znaczenie w sprawie, lecz udzielenie sgdowi
wyjasnien w kwestiach wymagajgcych wiadomosci specjalnych. Do dokonywania
wszelkich ustalen w procesie powotany jest sgd, a nie bieglty (zob. wyrok SN
z 20 stycznia 2015 r., V CSK 254/14). To strony powinny wykazywaé fakty,
z ktéorych wywodzg skutki prawne, a zadaniem biegtego jest jedynie naswietlenie
wyjasnianych okolicznosci z punktu widzenia wiadomosci specjalnych przy
uwzglednieniu zebranego w toku procesu i udostepnionego materiatu dowodowego
(zob. wyrok SN z 11 lipca 1969 r., | CR 140/69, OSNCP 1970, nr 5, poz. 85).

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia przez sad drugiej instancji przepiséw
odnoszgcych sie do sposobu sporzgdzania uzasadnienia nalezy wskazaé, ze
w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wadliwosci w tym zakresie
mog3g jedynie wyjgtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng; dzieje sie
tak wtedy, gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu,
zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyrok SN
z 12 stycznia 2023 r., Il CSKP 546/22). Skarzgca w uzasadnieniu wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania tego rodzaju wadliwosci nie wykazata,
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co uniemozliwiato ocene, ze ewentualne wadliwosci uzasadnienia Sadu drugiej

instancji skutkujg wystgpieniem przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Podobnie nalezy oceni¢ powotanie sie przez skarzgcg na naruszenie art. 227
k.p.c. Artykut ten upowazniajgcy sad do selekcji zgtaszanych dowodow z punktu
widzenia oceny istotnosci okolicznosci faktycznych, ktorych wykazaniu dowody
te majg stuzy¢, w zasadzie nie moze byC podstawg skutecznego zarzutu,
bez rbwnoczesnego powofania uchybienia innym przepisom postepowania, np.
przez oddalenie istotnych wnioskow dowodowych (art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. a przed
7 listopada 2019 r. art. 217 § 2 lub 3 k.p.c.) lub uchylenie sie od obowigzku
dziatania z urzedu (art. 232 zd. 2 k.p.c.).

Wbrew twierdzeniom skargi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny odniost sie do wnioskdw pozwanego w przedmiocie miarkowania
dochodzonej przez powoda kwoty. Wskazat, ze rozwazania Sgdu Okregowego

w tym zakresie uznaje za prawidtowe i przyjmuje za wiasne.

Nieuzasadnione sg réwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego zaréwno
w zakresie art. 644 k.c., jak i art. 5 k.c. W realiach sprawy nie mozna przyjac¢, ze
strony w umowie odwotaty sie do typowej kary umownej. Jak podkreslit Sgd drugiej
instancji, akceptujgc stanowisko Sadu Okregowego, zamieszczone w umowie stron
zastrzezenie odrywa sie od jej rodzaju, a in casu - przy odstgpieniu od umowy
na podstawie art. 644 k.c. obowigzek zaptaty wynagrodzenia przez zamawiajgcego
nie wyklucza skutecznosci zastrzezenia gwarancyjnego, w uproszczeniu

nazywanego karg umowna.

Podkreslenia wymaga, ze tego rodzaju konstrukcja prawna - zastrzezenie,
niebedgce karg umowng w rozumieniu art. 483 § 1 k.c., ale majgce charakter
represyjny, w zwigzku z zasadg swobodnego ksztattowania stosunku prawnego
(art. 353* k.c.), przypominajgce konstrukcje zastrzezenia odstepnego - zostata
dopuszczona w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyroki SN:
z 20 pazdziernika 2006 r., IV CSK 178/06, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 118,
i z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 390/22). Wytgcza to mozliwosé uznania, ze w tym

zakresie skarga pozwanej jest oczywiscie uzasadniona.
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Nie spos6b rowniez uznaC skargi za oczywiscie uzasadniong wobec
podniesienia zarzutu naruszenia zasad spotecznego, ktore to naruszenie miatoby
polega¢ na nieuzasadnionym uwzglednieniu powodztwa w catosci. Uzasadnienie

tej czesci skargi w istocie sprowadza sie do polemiki z trescig rozstrzygniecia.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1 k.p.c.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39822 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. przy uwzglednieniu § 2 pkt 8 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

[as]
M.M.



