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POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa E. F.

przeciwko T.B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany T. B. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

[...], oddalajgcego apelacje skarzgcego w sprawie o zaptate z powoddztwa E. F.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
wskazat oczywistg zasadnos¢ skargi. Argumentacja pozwanego byta zwigzana z
reprezentowanym przez niego stanowiskiem, ze Sad drugiej instancji btednie
przyjat, iz dochodzone przez powddke roszczenie istniato (nie wygasto), podczas
gdy strony sporzgdzity dokument, z ktdérego tresci wynikato, ze ich wszelkie
wzajemne zobowigzania ulegajg wzajemnemu zniesieniu. Zdaniem skarzgcego
nalezato zatem uznac, Zze doszto do zwolnienia przez powddke (wierzycielke)

pozwanego (dtuznika) z dtugu i przyjecia tego zwolnienia ze skutkami okreslonymi



w art. 508 k.c. Podniesiono przy tym, ze Sad Apelacyjny niedostatecznie wyjasnit

przyczyny niezastosowania art. 508 k.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Wnoszgcy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢" skargi i przedstawic
odpowiednie argumenty (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 r., |
CZ 64/08). Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktora jg wniosta

(postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie prowadzg do konkluzji o oczywistej zasadnosci skargi w
rozumieniu wynikajgcym z wyktadni art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wbrew stanowisku
skarzgcego Sad Apelacyjny wyjasnit, dlaczego nie przydat spornemu dokumentowi
takiego znaczenia, jakie wywodzit z niego pozwany. Rzecz w tym, Zze w ocenie
Sadu oswiadczenie o wzajemnym zniesieniu roszczehn miedzy stronami dotyczyto
Scisle okreslonych wierzytelnosci, zwigzanych z planowanym przez strony, lecz
odwotanym, weselem (s. 14 uzasadnienia). Oceniajgc znaczenie tego dokumentu,
Sad drugiej instancji, z przyczyn wyjasnionych w motywach zaskarzonego
orzeczenia, przyjat, ze wspomniany dokument nie tylko nie obejmowat
oswiadczenia o wygasnieciu roszczenia powodki o zwrot pozyczki czy depozytu
nieprawidtowego, lecz przeciwnie — z uwagi na zawarte w nim sformutowanie o
procentach z zysku z rachunku maklerskiego potwierdzat istnienie zobowigzania w

dacie sporzgdzenia tego dokumentu.



Skarzagcy w podstawach skargi kasacyjnej nie zakwestionowat przyjetego
przez Sad Apelacyjny kierunku wyktadni oswiadczen woli stron, w tym braku
powigzania tego oswiadczenia z umowg pozyczki (depozytu nieprawidiowego), a
zatem wywody dotyczgce pominiecia przez Sad rzekomego zwolnienia pozwanego
z dtugu przez powodke nie mogty SwiadczyC o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. W kontekscie przyjetego przez Sad drugiej instancji sposobu
rozumienia tego dokumentu jasne jest bowiem, ze w odniesieniu do wierzytelnosci

dochodzonej w sprawie Sad ten w ogdle nie rozwazat zastosowania art. 508 k.c.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie moze réwniez swiadczyc
przypisanie pozwanemu ciezaru dowodu faktu wykonania zobowigzania wobec
powodki, czyli zwrotu naleznej jej kwoty. To stanowisko w kwestii skutkow
zastosowania art. 6 k.c. koresponduje bowiem z opisanym wyzej zapatrywaniem
Sadu o powstaniu zobowigzania (wykazanym przez powodke) i o braku podstaw do
uznania, by o wygasnieciu zobowigzania miata swiadczy¢ tres¢ wskazanego wyzej
dokumentu, dotyczgcego wytgcznie rozliczen zwigzanych z organizacjg -
niedosztego do skutku — Slubu stron. Tymczasem cato$¢ wywoddéw uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zwigzana jest z —
niepodzielonym przez Sad drugiej instancji — zatozeniem, Zze sporny dokument
dotyczyt wzajemnego zniesienia wszystkich wzajemnych roszczeh stron, w tym
kwoty dochodzonej w niniejszej sprawie. Jak uprzednio wskazano, ocena dokonana
przez Sad Apelacyjny nie zostata jednak w ogole zakwestionowana, a zatem
argumentacja skarzgcego, jako nieosadzona w realiach sprawy, a limine nie mogta

Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art.

398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak w

sentencji postanowienia.
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