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POSTANOWIENIE

8 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 8 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku J. W.

z udziatemE.B.,,A.M,, T.M.,E.Z.,B.R.,U.C,A. Z.,E.Z1, M. Z., D, R. i K. R.
o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej A. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zamosciu

z 20 kwietnia 2022 r., | Ca 336/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[PG]

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore
— zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢

podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
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jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Zamosciu z 20 kwietnia 2022 r. (sygn. akt | Ca 336/21) petnomocnik uczestniczki
postepowania A. M. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance
okreslonej przez art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., jednoczesnie stwierdzajgc, ze potrzeba
wyktadni art. 286 k.p.c., wobec rozbieznosci rozumienia tego przepisu w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, koresponduje z koniecznoscig wyjasnienia
istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego problematyki ewentualnej potrzeby
interpretacji pojecia ,opinii biegtego (opinii uzupetniajgcej)’, o ktérej mowa
w art. 286 k.p.c. (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia
budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, podania, na czym
polegajg watpliwosci zwigzane z rozumieniem przepisu oraz przedstawienia
argumentacji przemawiajgcej za tym, ze majg one rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg zas do zwyktych watpliwosci zwigzanych z procesem stosowania prawa.
Wymagane jest takze wykazanie, ze treSC i znaczenie przepisu nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub Ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wyktadni. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest
twierdzenie o wystepujacych w orzecznictwie sadowym rozbieznosciach
wynikajgcych z dokonywania przez sady réznej wyktadni przepisu, konieczne jest
takze wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbiezno$¢ wynika z réznej wyktadni przepisu (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl. oraz z 14 grudnia 2023 r.,
| CSK 6110/22, niepubl.). Z kolei - jak wskazano w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego - skarzgcy, ktory jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazat przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., powinien odpowiednio sformutowac¢ zagadnienie prawne, wskazac przepisy
prawa, na ktérych tle zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg mozliwosc rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczacg

o istotnosci tego zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
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z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z 2 grudnia 2014 r.,
Il CSK 376/14, niepubl., z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie
jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki
sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl.
oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci,
a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe
orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.).

Odnoszgc sie do skierowanego do Sagdu Najwyzszego wniosku
petnomocnika skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezy
w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢, ze petnomocnik ten w sposéb nieuprawniony
potgczyt przestanki ,przedsadu” kasacyjnego z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.,
formutujgc jednoczesnie jedno wspodlne uzasadnienie dla ich wykazania. Zabieg ten
byt wprawdzie pozbawiony podstaw, jednak nie wykluczyt mozliwosci
ustosunkowania sie przez Sad Najwyzszy do, sformutowanego w skardze

kasacyjnej uczestniczki postepowania, wniosku o jej przyjecie do rozpoznania.

Odnosnie do kwestii dookreslonej przez petnomocnika skarzgcej, w ramach
powotanych przestanek przedsadu, nie ulega watpliwosci, ze zagadnienie to byto
przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Wprawdzie co do wskazanej
na tle wyktadni art. 286 k.p.c. interpretacji tego przepisu uksztattowaty sie
w orzecznictwie tego Sagdu trzy poglady, to prymat wypada przyzna¢ zapatrywaniu,
wedle ktorego zachodzi warunkowa obligatoryjnos¢ ustnego przestuchania
biegtych, jezeli obok zastrzezen do opinii pisemne zgtoszony zostanie wniosek tego
rodzaju lub tez sgd we witasnym zakresie uzna to za celowe; przy czym
wspoétczesne rozumienie zasady bezposredniosci nie stoi na przeszkodzie
poprzestaniu na sporzgdzeniu opinii biegtego w formie pisemnej, jezeli nie nasuwa
ona zastrzezen lub watpliwosci sgdu i stron (zob. np.: wyroki Sagdu Najwyzszego
z 23 stycznia 2012 r., 1l PK 97/11, niepubl. i z 17 czerwca 2010 r., Il CSK 297/09,
niepubl.). Nalezy odnotowac takze skrajne poglady sprowadzajgce sie do tego, ze:
sad ma zawsze obowigzek wezwaé biegtego na rozprawe celem potwierdzenia

opinii pisemnej, ztozenia ustnych wyjasnien i odpowiedzi na ewentualne pytania
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stron i sgdu, bez wzgledu na zlecenie sporzgdzenia opinii w formie pisemne;;
wymagajg tego bowiem zasady bezposrednio$ci i kontradyktoryjnosci (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 listopada 2013 r., IV CSK 135/13, niepubl.) oraz poglad,
zgodnie z ktorym nawet jesli zostaty zgtoszone zastrzezenia do opinii pisemnej, sgd
nie ma obowigzku wzywania biegtego na rozprawe i umozliwienia zadawania mu
pytan w formie wustnej. Dopuszczalne jest bowiem zlecenie biegtemu
ustosunkowania sie do zarzutéw na pisSmie, a wybor takiej formy wyjasnienia
watpliwosci co do tresci opinii nie stanowi uchybienia procesowego (zob. np.: wyrok
Sadu Najwyzszego z 6 kwietnia 2017 r., Il UK 96/16, niepubl.). Konkludujgc
powyzsze rozwazania nalezy zauwazyc, ze generalnie art. 286 k.p.c. odnosi sie do
uprawnienia sgdu, ktéry — nie poprzestajgc na pisemnej lub ustnej opinii biegtego —
moze zazgda¢ od biegtego dodatkowych pisemnych lub ustnych wyjasnien,
a dokonanie czynnosci okreslonych w art. 286 pozostawione jest uznaniu sgdu
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 1999 r., Il UKN 273/99, OSNAPIUS
2001, nr 8, poz. 284). W rezultacie przyjg¢ trzeba, wbrew stanowisku
wystowionemu przez petnomocnika uczestniczki postepowania, ze
zaprezentowana, w ramach przestanek z art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c., kwestia byta
juz przedmiotem wypowiedzi zaréwno doktryny, jak tez orzecznictwa, ktéry to
dorobek, w tej materii, jest wystarczajgcy. Zaprezentowane zastrzezenia zwigzane
Z interpretacjg art. 286 k.p.c. nalezg do zwyktych, a ponadto nie odznaczajgcych sie
,NOWO0SCig”, watpliwosci zwigzanych z procesem stosowania prawa i nie wymagajg
ponownej ingerencji Sadu Najwyzszego celem zmiany dotychczasowego
orzecznictwa. Niezaleznie jednak od tej oceny w podstawach skargi kasacyjnej nie
powotano zarzutu naruszenia art. 286 k.p.c., co oznacza, ze wyktadnia tego
przepisu nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjne;j.
Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie
na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. moze by¢ skuteczne wtedy,
gdy dotyczy przepisu, ktorego naruszenie wytknieto w jednej z podstaw skargi
kasacyjnej.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie wyartykutowano tez jednoznacznie istotnego zagadnienia prawnego ani nie

wykazano jego istnienia. Jezeli intencjg skarzgcej byto powigzanie zagadnienia
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prawnego z trescig przepisu art. 286 k.p.c., to z przyczyn wyjasnionych takie

zagadnienie prawne nie byto przydatne dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej.

Natomiast odnosnie do powotanych w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej przepisow art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. wskazac¢ nalezy,
ze wytgczenie w art. 398% § 3 k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej zarzutow
dotyczacych oceny dowoddéw pozbawia skarzgcego mozliwosci powotywania sie
na zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233
§ 1 k.p.c., w efekcie spér o ocene poszczegdlinych dowoddw i ustalenie stanu
faktycznego nie moze byC przenoszony do postepowania przed Sadem
Najwyzszym, ktory jest zwigzany - zgodnie z art. 39813 § 2 k.p.c. - ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-zZD 2009,
nr 3, poz. 66). Odnosnie, natomiast, do wskazanego przez petnomocnika skarzgce;j
art. 328 § 2 k.p.c., to przepis ten zostat zmieniony, przez art. 1 pkt 109 ustawy
z 4 lipca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 ze zm.) zmieniajgcej ustawe Kodeks
postepowania cywilnego z dniem 7 listopada 2019 r., w ten sposéb, ze skreslono
powotany w skardze kasacyjnej paragraf drugi art. 328. W rezultacie przepis
art. 328 § 2 k.p.c. w realiach sprawy, w postepowaniu drugoinstancyjnym nie miat
zastosowania, gdyz nie obowigzywat. Zastosowanie znajdzie, natomiast, art. 327?

oraz art. 387 § 21 k.p.c., ktérych petnomocnik skarzgcej nie powotat.

W efekcie, majac na wzgledzie wszystkie wczesniejsze uwagi, zabieg
petnomocnika skarzgcej, celem wykazania powotanych przestanek przedsadu

okazat sie bezskuteczny.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

[SOP]

(rg.)
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