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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku M. B.

z udziatem A. B.

0 podziat majatku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il Ca 260/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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UZASADNIENIE

A. B. — uczestniczka postepowania z wniosku M. B. o podziat majatku
wspodlnego — wywiodta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w Bielsku-Biatej z 21 kwietnia 2022 r. Postanowieniem tym
Sad oddalit apelacje uczestniczki od postanowienia Sgdu Rejonowego w
Bielsku-Biatej z 25 stycznia 2022 r., zmieniajgcego pkt. 2 postanowienia

wstepnego tegoz Sgdu  z 30 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Uczestniczka uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
oczywistg zasadnoscig. W jej ocenie sad niezasadnie przyjat, ze wydane
postanowienie wstepne mogto podlegac¢ zmianie, a takze, ze w sprawie w ogdle nie
powinno dojs¢ do wydania postanowienia wstepnego. Ponadto Sad zmienit
prawomocne postanowienie, stwierdzajgc jednoczesnie, ze zmiana tego
postanowienia nie jest dopuszczalna co do wysuwanego przez skarzgcg roszczenia

0 zmiane sposobu zniesienia wspotwtasnosci.

Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt
4 Kk.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez Kkoniecznosci gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia
Z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistosé, wskazujgc jedynie na

argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
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powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
I CSK 152/20; z 13 maja 2021, IlI USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

Zaskarzona przez uczestniczke zmiana postepowania wstepnego dotyczyta
parametréw remontowych, na podstawie ktérych wnioskodawca miat przeprowadzic
adaptacje nieruchomosci nalezgcej do majagtku wspdlnego tak, aby dato sie
wydzieli¢ z niej dwie odrebne nieruchomosci. Byta to zmiana zwigzana z btedem
z obliczeniami technicznymi zawartymi w opinii biegtego, na podstawie ktérej
okresSlono parametry adaptacji w postanowieniu wstepnym. Dotyczyta zatem
okolicznosci technicznych imiata na celu zapobiezenie stanowi niemoznosci

wykonania postanowienia wynikajgcego z btedu kalkulacyjnego.

Zadanie skarzgcej natomiast odnosi sie do merytorycznoprawnej podstawy
wydanego postanowienia wstepnego, czyli do orzeczonego sposobu zniesienia
wspotwiasnosci. W tym zas$ zakresie prawomocne orzeczenie nie moze zostaé
zmienione. Co wiecej, skarzgca nie mogta w ogdle kwestionowaé tego
rozstrzygniecia w apelacji, poniewaz wywiodta jg od postanowienia, ktérego
jedynym przedmiotem byta zmiana parametréw technicznych wykonania
prawomocnego juz postanowienia. Nie byto dopuszczalne zatem sktadania apelacji
co do rozstrzygnietego juz meritum, a co za tym idzie nie jest tez dopuszczalne

podnoszenie takiego zarzutu w skardze kasacyjne;j.

W koncu, na mocy art. 393% § 3 k.p.c. zarzuty skargi kasacyjnej nie mogg
odnosi¢ sie do ustalen faktycznych sgdéw powszechnych rozpoznajgcych sprawe,
ani do dokonanej przez nie oceny dowodow. Argumentacja skarzgcej w zakresie
istotnosci wprowadzonych zmian technicznych oraz powstatej zmiany okolicznosci
faktycznych, skutkujgcej niemoznoscig dokonania podzialu majgtku w sposdb
wskazany w postanowieniu wstepnym stanowi zas polemike z ustaleniami Sgdu

opisanymi w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

Zwazywszy powyzsze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 w zw.

zart. 13 § 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, zas
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0 kosztach postepowania kasacyjnego nie orzekat wobec braku wniosku
kosztowego obejmujgcego wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi do

rozpoznania.

[SOP]

[t.n]



