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POSTANOWIENIE

21 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 21 lipca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa Z. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko M. K. i J. L.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej M. K.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 22 wrzesnia 2021 r., VI ACa 30/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego Warszawie
na rzecz radcy prawnego M.K. 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych, w tym nalezny podatek od towarow
i ustug, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu M.K. z urzedu oraz
kwote 19,40 (dziewietnascie zlotych i czterdziesci groszy)

tytutem zwrotu poniesionych wydatkow.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztatowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sgdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majac powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do

rozpoznania.
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Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznosc¢ postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w Warszawie z 22 wrzesnia 2021 r. pozwany opart wniosek o przyjecie skargi

do rozpoznania na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 3i4 k.p.c.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy podniost, ze w sprawie doszto do naruszenia art. 381 w zw. z art. 227
k.p.c., co skutkowato uniemozliwieniem pozwanemu wykazania, ze weksel
in blanco, za ktory poreczyt zostat uzupetniony niezgodnie z zawartym
porozumieniem, a w szczegolnosci, ze nie wystgpit stan niewykonania przez
wystawce weksla zobowigzania wobec powddki do zwrotu przedmiotu pozyczki

(w zwigzku z brakiem wydania przedmiotu pozyczki przez powodke).

Zdaniem pozwanego oddalenie przez Sad Apelacyjny wniosku dowodowego
0 zobowigzanie powddki do przedstawienia dowodu przeniesienia wilasnosci
srodkow pienieznych przez powddke na rzecz pozyczkobiorcy tytutem wykonania
umowy pozyczki, mimo sformutowanego przez petnomocnika z urzedu
niezwtocznie po ustanowieniu w postepowaniu apelacyjnym i jednoczesnym
wykazaniu zasadnosci wniosku w zwigzku z jego zgtoszeniem po raz pierwszy
w postepowaniu apelacyjnym — doprowadzito do zdezawuowania prawa
pozwanego do sgdu w znaczeniu materialnym (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP)
izuwagi na oczywiscie merytoryczne znaczenie wnioskowanego dowodu
dla rozstrzygniecie sprawy - pozbawienia pozwanego faktycznej moznosci obrony

swoich praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

Problematyka niewazno$ci postepowania ze wzgledu na wystgpienie
przyczyny z art. 379 pkt 5 k.p.c. znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, w ktorym przyjmuje sie, ze niemoznos¢ obrony swych praw zachodzi
woéwczas, gdy w postepowaniu sgdowym pozbawiono strone, wbrew jej woli,
catkowitej moznosci podejmowania lub $wiadomego =zaniechania czynnosci
procesowych zmierzajgcych do ochrony jej sfery prawnej. Nie ma przy tym

znaczenia z czyjego powodu pozbawienie moznosci obrony nastgpito, tj. czy byto to
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efektem dziatania sadu, strony przeciwnej, czy tez osoby trzeciej. Jednoczes$nie
przyjmuje sie, ze pozbawienie moznosci obrony zachodzi w sytuacji, gdy strona
zostata pozbawiona uprawnien procesowych wskutek wadliwego postepowania
innego podmiotu, a nie wtedy gdy strona na skutek wtasnego dziatania z uprawnien
tych nie skorzystata (zob. np. wyroki SN: z 9 stycznia 2001 r., Il CKN 1211/00;
z 28 stycznia 2004 r., IV CK 418/02; z 7 lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006,
nr5-6, poz. 95 oraz postanowienie SN: z 8 marca 2002 r., Il CKN 461/99
i z 17 lutego 2004 r., lll CK 226/02).

Odwotujgc sie do aktualnego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego zauwazycC
mozna takze stanowisko, ze pozbawienie strony moznosci obrony swych praw
w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nie nalezy wigza¢ wytgcznie z sytuacjg
catkowitego wytgczenia strony od udzialu w postepowaniu. Zachodzi ona takze
wowczas, gdy z powodu uchybienia przez sad przepisom postepowania, strona
wbrew swojej woli zostata faktycznie pozbawiona mozliwo$ci obrony swoich praw w
jego istotnej czesci, jezeli skutkdw tego uchybienia nie mozna byto usung¢ przed
wydaniem orzeczenia w danej instancji i to bez wzgledu na to, czy takie dziatanie
strony mogtoby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (zob. np. wyroki SN:
z dnia 15 lipca 2005 r., IV CSK 84/10; z 4 marca 2009 r., IV CSK 468/08; z 10 maja
2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220; z 13 czerwca 2002 r., V CKN
1057/00).

O niewaznosci postepowania mozna moéwi¢c rowniez w przypadku,
gdy pozbawienie strony moznosci obrony swych praw dotyczy tylko fragmentu
procesu, na przyktad ostatniej rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie
wyroku. Ocena niewaznosci powinna sie odbywac¢ w odniesieniu do konkretnego
przypadku (zob. wyrok SN z 5 czerwca 2009 r., | PK 19/09).

Stwierdzenie niewaznosci postepowania wymaga rozwazenia
czy w konkretnej sprawie nastgpito naruszenie przepiséw procesowych, czy
uchybienie to miato wptyw na moznos¢ dziatania strony oraz czy mimo zaistnienia
tych dwéch przestanek, strona mogta broni¢ swoich praw. Tylko przy

kumulatywnym  spetnieniu  tych  wszystkich  przestanek mozna mowic
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0 prowadzgcym do niewaznosci postepowania pozbawieniu strony mozliwosci

obrony swoich praw.

Podkreslenia wymaga, ze nie dochodzi do niewaznosci postepowania, jezeli
strona podjeta czynnosci w postepowaniu sgdowym, a doznawata jedynie pewnych
utrudnien w obronie swoich praw, zwigzanych z brakiem fachowego przygotowania
(zob. postanowienie SN z 27 wrzesnia 2018 r., | UK 400/17).

W kontekscie twierdzen skarzgcego podnie$¢ nalezy, ze na etapie
postepowania przed Sadem pierwszej instancji powdd nie wystepowat
o ustanowienie dla niego petnomocnika z urzedu, a czynnosci podejmowane przez
niego w tym postepowaniu nie pozwalajg przyjaé, ze brak rozeznania lub
nieporadnosc¢ sprawity, ze nie byt on w stanie wykorzysta¢ prawnych mozliwosci

prawidtowego jej prowadzenia.

Wobec braku stosownej inicjatywy dowodowej powoda na etapie
postepowania przed Sagdem pierwszej instancji nie mozna zatem przyjac,
ze oddalajgc wniosek dowodowy, sformutowany po raz pierwszy w postepowaniu

odwotawczym, Sgd Apelacyjny naruszyt art. 381 w zw. z art. 227 k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowane jest stanowisko,
ze pominiecie wniosku dowodowego strony moze uzasadnia¢ kwestionowanie
przez nig ustalen sadu, nie jest natomiast pozbawieniem strony moznosci obrony
swych praw i nie uzasadnia zarzutu niewaznosci postepowania - art. 379 pkt 5
k.p.c. (zob. np. postanowienia SN: z 12 grudnia 2000 r., I UKN 121/00, OSNAPIUS
2002, Nr 17, poz. 421; z 17 lipca 2019 r., V CZ 20/19; z 30 kwietnia 2021 r., | CSK
679/20).

Majgc powyzsze na wzgledzie stwierdziC nalezy, ze nie ma podstaw
do przyjecia, ze wystgpita przestanka w postaci niewaznosci postepowania.
Skarzacy nie wykazat bowiem — w sposéb prawem przewidziany - ze Sad drugiej
instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, W wyniku czego powdd zostat

pozbawiony moznosci obrony swych praw.

Na uzasadnienie przestanki w postaci oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej powod przytoczyt te same argumenty, ktére mialy wskazywac,
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ze postepowanie przed Sadem drugiej instancji dotkniete byto niewaznoscia.

Zbedne jest zatem ich powtarzanie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze aby
skarga kasacyjna mogta zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy
tylko wskazac¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepiséw prawa, lecz nalezy takze
wykazac, ze doszio do takiego wtasnie naruszenia — oczywistego i widocznego
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz wynikajgcej
juz z tresci skargi (zob. np. postanowienia SN: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19,
z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18, z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje przy tym jedynie uchybienia
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére polegajg
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okres$lonego przepisu w ustalonym stanie

faktycznym.

Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu na czym wtasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19).

Biorgc przy tym pod uwage argumenty skarzgcego uzasadnione jest
twierdzenie, ze zmierza on w istocie do zakwestionowania dokonanej przez Sad
pierwszej i drugiej instancji oceny dowoddéw oraz poczynionych na tej podstawie
ustalen faktycznych. Dotyczy to w szczegdlnosci ustalenia Sgdu pierwszej instanciji,
ktére Sad Apelacyjny w catosci podzielit, ze na podstawie umowy z dnia 10 lipca
2009 r. M. S. otrzymat od Z. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. kwote
100 000 ztotych.

Zawarty natomiast w art. 398% § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej

na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie
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Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$é powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwos¢ postanowienia sgdu drugiej instancji, polegajgca
na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie SN
z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 68), a takze § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265) oraz majgc
na wzgledzie wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19
i z 20 grudnia 2022 r., SK 78/21.

[as]

(a.z.)



