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POSTANOWIENIE

30 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 30 listopada 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko |. spotce jawnej w S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

Z 24 lutego 2022 r., | AGa 183/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ziotych tytulem kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia powédce niniejszego

postanowienia do dnia zaptaty.

[A.T]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 24 lutego 2022 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
powoda A. spotki z ograniczona odpowiedzialnoscig w W. od wyroku Sagdu
Okregowego w todzi z 12 kwietnia 2021 r., oddalajgcego jego powddztwo
skierowane przeciwko |. spoétce jawnej w S. o zaptate kwoty 509 555 zt, w tym
kwoty 281 055 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie tytutem kary umownej za
odstgpienie od umowy z przyczyn obcigzajgcych pozwang oraz kwoty 228 500 zt z
odsetkami ustawowymi za opoznienie tytutem zwrotu zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy na dostawe i konfiguracje systemu zarzgdzania oswietleniem
ulicznym na ulicach miasta B.

U podstaw rozstrzygniecia Sadow meriti legto stwierdzenie, ze pozwana
skutecznie odstgpita od umowy z przyczyn obcigzajgcych podwykonawce (powoda)
i nabyta uprawnienie do naliczenia kary umownej, ktdrg skutecznie potrgcita z
wierzytelnoscig powoda w kwocie 228 500 zt tytutem zwrotu zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy. W oparciu o dowdd z opinii biegtego z zakresu
ekonomii i informatyki |.J. Sady ustality, ze system sterowania i zarzgdzania
oswietleniem ulicznym, ktory miat zainstalowaé powdd nie spetniat wymogow
okreSlonych w umowie i specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia. W
konsekwencji odstgpienie przez powoda od umowy z przyczyn obcigzajgcych
pozwang byto nieskuteczne, co czynito bezzasadnym naliczenie kary umownej i
uzasadniato oddalenie powddztwa w catosci.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze uchybienia formalne Sagdu Okregowego
zwigzane z uchyleniem postanowienia dowodowego z 17 listopada 2017 r. o
dopuszczeniu dowodu z opinii biegtych z zakresu telekomunikacji i elektroniki
dopiero postanowieniem z 23 stycznia 2020 r., po przeprowadzeniu dowodu z opinii
biegtego |.J., nie mialy zadnego wptywu na wynik sprawy. Nie podzielit tez
stanowiska powoda o istnieniu podstaw do przeprowadzenia dowodu z opinii
kolejnego biegtego stwierdzajgc, ze opinia biegtego I.J. jest fachowa, wyjasnia
wszystkie istotne aspekty sprawy oraz udziela stanowczych, wyczerpujgcych i

przekonujgcych odpowiedzi na pytania postawione w tezie dowodowe;.

Orzeczenie to =zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, uzupetnionym pismem z
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19 wrzesnia 2023 r. (k. 1084-1086), powotat sie na przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i
4 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczgce
mozliwosci przypisania odpowiedzialnosci zobowigzanemu, jezeli na skutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania powstat uszczerbek w

majatku poszkodowanego za jego zgoda.

Zidentyfikowane przez skarzgcego zagadnienia prawne sprowadzajg sie
takze do odpowiedzi na pytania: (1) ,czy mozliwos¢ zmiany lub uchylenia przez sad
swojej decyzji dowodowej, w trybie art. 240 § 1 k.p.c. ma charakter nieograniczony
czy tez sgd moze, stosownie do okolicznosci, uchyli¢ lub zmieni¢ postanowienie
dowodowe, ale wylgcznie co do tych dowodow, ktére nie zostaty jeszcze
przeprowadzone?”; (2) ,czy sad moze wydac¢ postanowienie dowodowe o
dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego, w trybie art. 278 k.p.c. uznajgc tym samym,
ze opinia, ktora znajduje sie w aktach sprawy bez poprzedzajgcej jg decyzji
dowodowej sgdu ma charakter opinii biegtego w rozumieniu art. 278 k.p.c.?”; (3)
,CZYy opinia wydana przez podmiot niebedacy strong postepowania, ktéra znajduje
sie w aktach sprawy, ale jej wydanie nie zostato poprzedzone stosownym
postanowieniem dowodowym, o ktérym mowa w art. 236 k.p.c. moze byc
traktowana przez sad jak dowdd w zakresie wiadomosci specjalnych, o ktérych
mowa w art. 278 k.p.c., czy stanowi dowdd z dokumentu prywatnego w rozumieniu
art. 245 k.p.c. ?”.

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest takze oczywiscie uzasadniona w
zakresie w jakim Sad Apelacyjny opart sie na opinii biegtego, ktéry nie dysponowat
wiadomosciami specjalnymi w sprawie bedgcej przedmiotem sporu oraz bez
wydania postanowienia dowodowego o dopuszczeniu dowodu z opinii tego
biegtego. W ocenie powoda tego rodzaju razgce uchybienia — wbrew stanowisku
Sgdu Apelacyjnego — majg znaczenie dla wyniku sprawy. Sad jest bowiem
zobowigzany dziata¢ w granicach i na podstawie przepisow prawa, co oznacza, ze
opinie biegtego 1.J. nalezato kwalifikowa¢ jako dowdd z dokumentu prywatnego, a

jego ustng opinie jako zeznania swiadka. W konsekwencji Sgd nie dysponowat
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dowodem z opinii biegtego, mimo ze do rozstrzygniecia sprawy niezbedne byly

wiadomosci specjalne (art. 278 k.p.c.).

Oczywista zasadnos¢ skargi wynika takze z niesprawiedliwego obarczenia
powoda odpowiedzialnoscig za decyzje biznesowe pozwanej. Pozwana przy
zawieraniu umowy byta bowiem $wiadoma, Zze wybdér powoda do realizacji
zamoéwienia bedzie wigzacC sie z niezrealizowaniem umowy z zamawiajgcym. W
konsekwencji zaskarzone orzeczenie powinno by¢ wyeliminowane z obrotu
prawnego jako sprzeczne z linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego oraz
wypracowanym w orzecznictwie poglgdem dotyczgcym przestanek skutecznego
uchylenia sie od skutkbw prawnych oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem
btedu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng oraz pismie uzupetniajgcym odpowiedz
na skarge pozwana wniosta o odmowe przyjecia jej do rozpoznania oraz

zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.
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W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151). Nie istnieje przy tym potrzeba wyktadni przepiséw prawa,
jezeli Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego i
wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg Zadne
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego poglgdu (zob. m. in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r., | CSK
691/14, niepubl.; z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r.,
Il PK 220/08, niepubl.).

Zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcego nie spetniajg tych
wymogow. Powdd nie wykazat, Zze w sprawie ujawnity sie zagadnienia wykfadnicze
o problemowym czy precedensowym charakterze, ktdrych wyjasnienie wymagatoby
zaangazowania Sgdu Najwyzszego i sprzyjato rozwojowi prawa. Skarzacy nie
formutuje nowego, dotad nie rozstrzygnietego problemu wyktadniczego, lecz
zarzuca Sadowi Apelacyjnemu bitedne zastosowanie prawa procesowego. Nie
wykazuje przy tym bezposredniego zwigzku miedzy sformutowanymi zagadnieniami

prawnymi a rzeczywistym przebiegiem postepowania dowodowego w sprawie.

Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stwierdzono, ze
przeprowadzenie przez sgd dowodu bez wydania postanowienia dowodowego, o
ktérym mowa w art. 236 k.p.c., z reguty nie stanowi uchybienia moggcego miec
wptyw na wynik sprawy (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 12 maja 2005 r.,
[l CK 613/04, niepubl. oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z 19 stycznia
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2017 r., Il CSK 459/15, niepubl.; i z 26 lipca 2017 r., lll CSK 329/16, niepubl.). W
konsekwencji przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego mimo nie wydania
uprzednio postanowienia dowodowego — wbrew sugestii skarzgcego - w zadnym
wypadku nie oznacza, ze opinia ta nie stanowi opinii biegtego w rozumieniu
art. 278 § 1 k.p.c., lecz dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c. Ponadto,
samo przeprowadzenie konkretnych dowodow oznacza, Zze sad postanowit je
przeprowadzi¢, niepodobna bowiem zaktadac, ze sad przeprowadzit dowody wbrew
swej woli. Nalezy wiec przyjgC ex post, ze uprzednie postanowienie zostato
zmienione, nawet jesli nie zaznaczono tego wyraznie w protokole rozprawy (zob.
m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 czerwca 2003 r., IIl CSK 366/01,
niepub.).

Watpliwosci nie budzi takze zakres stosowania art. 240 § 1 k.p.c. odnoszacy
sie zarowno do pozytywnych, jak i negatywnych postanowien dowodowych. Uzyte
w tym przepisie sformutowanie ,stosownie do okolicznosci” odnosi sie do
réznorodnych okolicznosci prawnych i faktycznych, ktére mogg — w okolicznosciach
konkretnej sprawy — wptyngé na stanowisko sgdu w kwestii postepowania
dowodowego. Decyzja co do zmiany lub uchylenia postanowienia dowodowego
moze zosta¢ podjeta dopiero do chwili przeprowadzenia tego dowodu. Artykut
240 § 1 k.p.c. daje przy tym podstawe do uchylenia lub zmiany postanowienia
dowodowego, jednak tylko w zakresie, w jakim jest to potrzebne do prowadzenia
lub zaniechania przewidzianych w nim czynnosci, nie ustanawia natomiast
uprawnienia do usuwania z materialu dowodowego juz przeprowadzonych
dowodow. Stwierdzenie znaczenia poszczegdélnych dowodow w procesie ustalania
stanu faktycznego jest natomiast elementem oceny materialu dowodowego (zob.

m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia 2019 r., Il CSK 757/17, niepubl.).

Roéwniez problematyka dowodu z opinii biegtego jest bardzo dobrze
rozpoznana w judykaturze i doktrynie, w tym réwniez w kontekscie podnoszonym
przez skarzgcego, nie ma zatem potrzeby kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
w tym przedmiocie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad,
ze wybor wiasciwego biegtego pozostaje decyzjg sadu orzekajgcego (zob. m.in.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 marca 2010 r., IV CSK 388/09, niepubl.). Obowigzek
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wystuchania stron przewidziany w art. 278 § 1 k.p.c. nie jest obowigzkiem
bezwzglednym, gdyz prawo wyboru biegtego mozna pozostawi¢ sedziemu
wyznaczonemu lub sgdowi wezwanemu, co oznacza, ze ustawodawca pozwala na
oderwanie od siebie czynnosci dopuszczenia dowodu z opinii biegtego od
czynnosci wyboru konkretnego biegtego. W konsekwencji sad wydajgc
postanowienie dowodowe o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego moze
ograniczy¢ sie do okreslenia specjalnosci biegtego i wskazania tezy dowodowej co
do ktorej ma sporzadzi¢ opinie. Wskazanie konkretnego biegtego moze nastgpi¢ w
drodze wykonania wydanego postanowienia dowodowego (zob. m.in. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2009 r., | UK 186/08, niepubl.).

Ocena wiarygodnosci i mocy dowodoéw jest natomiast podstawowym
zadaniem sgdu orzekajgcego, wyrazajgcym istote sgdzenia, a wiec rozstrzygania
kwestii spornych w warunkach niezawistosci, na podstawie wtasnego przekonania
sedziego (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2004 r., Il UK
80/04, nie publ. oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika
2012 r., 1 UK 322/12, nie publ.). Powyzsza zasada znajdzie zastosowanie réwniez
przy ocenie dowodu w postaci opinii opracowanej przez biegtego i powinna
obejmowac logike, jasnos¢ i przejrzysto$¢ wywodu, niesprzecznosé opinii z
pozostatymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie i uznanymi przez sad za
wiarygodne, spetnienie wymagan wynikajgcych z tezy dowodowej, jednoznacznosc¢
opinii oraz poziom fachowej wiedzy biegtego (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z
17 maja 1974 r., | CR 100/74, niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z
7 listopada 2000 r., | CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz.64). Jezeli Sad uzna
opinie biegtego za prawidtowg, to nie moze poczyni¢ ustalen koncowych
sprzecznych z nig (zob. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 21 stycznia 1971 r. i z
27 listopada 1974 r., Il CR 748/74, niepubl.).

W uzasadnieniu skargi brak tez umotywowanego wywodu jurydycznego
przekonujgcego, ze — w okolicznosciach sprawy — zaistniato istotne zagadnienie

prawne dotyczgce problematyki szkody w kontekscie, na ktéry wskazuje skarzacy.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$c¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢

sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na
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razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, Zze moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17,
niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r.,

IV CSK 189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjg¢, by skarga byla — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona.

Po pierwsze, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazat na jej oczywistg zasadnos¢ oraz na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Wobec ksztattu tych przestanek nie jest
mozliwe jednoczesne skuteczne wykazywanie, ze w sprawie istniejg watpliwosci
interpretacyjne dotyczgce przepisow prawa i ze skarga oparta na naruszeniu tych
przepisow jest oczywiscie uzasadniona (zob. m. in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, niepubl. i z 10 kwietnia 2013 r., Il
CSK 67/13, niepubl.). W tym zakresie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawiera wewnetrzng sprzecznos¢, nie ulega bowiem
watpliwosci, ze ta sama kwestia nie moze stanowi¢ zrédta zagadnienia o
problemowym i niejasnym charakterze i zarazem podstawe ewidentnej zasadnosci
skargi kasacyjnej, mozliwej do stwierdzenia, bez prowadzenia bardziej ztozonych
rozumowan.

Po drugie, analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjgc¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —

oczywiscie uzasadniona. Wszystkie kwestie, na ktorych skarzgcy opiera
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twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi, byly przedmiotem szczegdtowych
ustalen i rozwazan Sadu drugiej instancji. Sad Apelacyjny przytoczyt podstawe
faktyczng i prawng swojego rozstrzygniecia oraz wytuszczyt swojg koncepcje
rozstrzygniecia sprawy. Nie mozna stwierdzi¢, by sformutowane przez ten Sad
wnioski byty w oczywisty sposéb nieprawidiowe, zgodnie z opisanym wyzej
rozumieniem przestanki oczywistej zasadnosci skargi. Sposob sformutowania
wniosku wskazuje, ze skarzacy traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy mu na kwestionowanie
niesatysfakcjonujgcego go rozstrzygniecia w trzeciej instancji, ktéremu to celowi
postepowanie kasacyjne nie stuzy.

Teza, ze skarzgcy wykonat w istocie swoje zobowigzanie zgodnie z umowag a
pozwana przy zawieraniu umowy byfta swiadoma, ze wybor powoda do realizacji
zamowienia bedzie wigzaC sie z niezrealizowaniem umowy z zamawiajgcym
pozostaje natomiast w sprzecznosci z charakterem skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego srodka kontroli prawomocnych orzeczen wytgcznie pod katem
prawnym oraz ze wzgledu na zakazy ustanowione w art. 3982 § 3 k.p.c. w zw. z art.
398 § 2 k.p.c. Z podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia nie wynika
bowiem by pozwana zaakceptowata rozwigzanie techniczne proponowane przez
powodowg spoétke i by o takie sSwiadczenie strony sie umowity. Sad Apelacyjny
przekonujgco takze wyjasnit, Zze biegly, ktérego opinia stanowita podstawe
faktyczng rozstrzygniecia dysponowat wiadomosciami specjalnymi adekwatnymi do
przedmiotu opinii. Nie znajduje zatem oparcia w okoliczno$ciach sprawy teza, ze
Sad ten wydat rozstrzygniecie nie dysponujgc opinig biegtego, mimo ze byta ona
konieczna do zbadania istoty sprawy.

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w konfrontacji z
motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wykfadni prawa, ktére miaty
charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore w

ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 98 § 1* k.p.c., art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 398%! k.p.c.,
a takze § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych

(tekst. jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

[A.T.]

[as]



