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POSTANOWIENIE

20 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 20 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko C. w E.

o ochrone débr osobistych,

na skutek skargi kasacyjnej J .K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 18 marca 2022 r., | ACa 119/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku na rzecz radcy prawnego P. J. 270 (dwiescie
siedemdziesiat) ziotych plus nalezny podatek VAT tytutem
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powédce z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki J. K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w Biatymstoku z 18 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktorego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktdérego

wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.

W ocenie skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne
sprowadzajgce sie do pytania:

Czy w sytuacji gdy dziecko pozbawione jest opieki rodzicielskiej to ma prawo

do opieki i pomocy wiadz publicznych, czy tez w sytuacjach kryzysowych,
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krytycznych mozna przerzuca¢ te odpowiedzialnos¢ na pozbawionych praw

rodzicielskich rodzicow?

Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci w kontekscie wskazanych
przepisbw nie odpowiadajg zatozeniom przyjetym w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego dla rozumienia przestanki wystepowania w prawie istotnego
zagadnienia prawnego. Skarzgca ograniczyta sie jedynie do sformutowania
zagadnienia natomiast nie przedstawita stosownego wywodu jurydycznego, ktory
wykazatby wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne prezentowanego
zagadnienia. Powodka nie przytoczyta zadnych argumentéw na poparcie swojego
stanowiska odnosnie do wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a W szczegolnosci nie wskazata rozbieznych ocen prawnych przedmiotowej kwestii
ani nie wykazata, ze wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato
znaczenie zarowno dla praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjne;j.
W zwigzku z powyzszym nie mozna przyjg¢, iz w ramach niniejszej sprawy

zaistniato istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Jednoczes$nie skarzgca wskazat, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona ,na co wskazujg ewidentne uchybienia prawa procesowego oraz
materialnego wykazane w niniejszej skardze kasacyjnej oraz bezsporne naruszenie
godnosci matoletniej powddki i braku opieki oraz pomocy witadz publicznych

W zapewnieniu ochrony praw dziecka.”

W Swietle ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi bez pogtebionej analizy i jurydycznych
dociekan w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg
na uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter naruszenia przepisow prawa.
Zasadnos$c¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, dostrzegalna prima vista dla kazdego
prawnika, ktory bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku,
ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe. O ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej
przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci

naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
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oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 1250/22).

W skardze kasacyjnej nie powotano argumentow, ktére mogtyby Swiadczyc,
ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego
naruszenia prawa zapadio w sadzie drugiej instancji orzeczenie oczywiscie
wadliwe. Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie probe zaangazowania Sadu
Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez
Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest
celem postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaé wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsgdu

przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Ponadto nalezy podkresli¢, iz fgczenie przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
budzi powazne zastrzezenia. Jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawa) generalnie wyklucza mozliwo$¢ stwierdzenia oczywistej
zasadnosci skargi. Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zawarte w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wzajemnie sie, co do zasady,
wykluczajg. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok jest
oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna watpliwosc

prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek}

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102

k.p.c.

[SOP]

[t.n]
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