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POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powddztwa Z. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej
o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt VI ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,
3. przyznaje adw. P. M. od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w [...]) kwote 120 (sto dwadziescia) zt podwyzszong o podatek
od towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng

udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna moze zostac¢ przyjeta do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 3988 § 1 k.p.c.). Wymienione kwalifikowane
przestanki wskazujg, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje publicznoprawng,
pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,

a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdinym srodkiem zaskarzenia.

W art. 3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéry
umozliwiaC ma ocene, czy w danym przypadku spetnione sg przestanki realizujgce
funkcje publicznoprawng. Kognicja Sagdu Najwyzszego na tym etapie postepowania
kasacyjnego jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci samych podstaw

skargi kasacyjnej.

Skarzacy powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 kp.c., to jest
wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego, ujmujgc jg w dwa zagadnienia.
Zagadnienia te nie stanowig jednak wystarczajgcej podstawy dla przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Sad Najwyzszy kilkakrotnie zajmowat sie zagadnieniem
ochrony dobr osobistych osdb pozbawionych wolnosci, umieszczonych w celach
0 powierzchni przypadajgcej na osadzonego mniejszej niz 3 m?, wypowiadat sie
réwniez o braku znaczenia winy przy odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa opartej na
bezprawnosci, stad tez nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze przedstawione
zagadnienia sg nowe, wymagajgce rozstrzygniecia w interesie wymiaru

sprawiedliwosci.

Brak jest zatem wskazywanej przez skarzgcego przestanki przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.



Z tej przeto przyczyny, przy uwzglednieniu, ze w sprawie nie zachodzi
niewaznos$¢ postepowania, ktorg — zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. — Sad Najwyzszy
bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej powodki

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zyciowg skarzgcego, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 102 k.p.c. postanowit nie obcigza¢ go kosztami zastepstwa

procesowego naleznymi pozwanemu w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu
kasacyjnym orzeczono na podstawie § 10 ust. 1 pkt 25 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez skarb panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490).
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