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POSTANOWIENIE

22 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 22 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku M. R.

z udziatem R. W., J. J. i Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w Warszawie
o zasiedzenie,

na skutek skarg kasacyjnych R. W.

od postanowien Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 24 wrzes$nia 2021 r., Il Ca 763/20 oraz z 30 marca 2022 r., Il Ca 124/22,

odmawia przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2020 r. Sgd Rejonowy w Mysliborzu w
sprawie z wniosku M. R. z udziatem R. W., Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa
— Oddziat terenowy w Szczecinie (KOWR) i J. J., stwierdzit m.in., ze J. J. nabyt z
dniem 1 pazdziernika 2005 r. przez zasiedzenie wtasnos¢ nieruchomosci gruntowe;j

okreslonej w sentencji i oddalit wniosek w pozostatym zakresie.

Postanowienie to zostato zaskarzone apelacjami KOWR i R. W..
Postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2021 r., wydanym na skutek apelacji KOWR,
Sad Okregowy w Szczecinie oddalit apelacje. Postanowieniem z dnia 30 marca
2022 r., wydanym na skutek apelacji R. W., Sad Okregowy w Szczecinie oddalit

apelacje. W uzasadnieniu wyjasnit, ze apelacja R. W. nie zostata pierwotnie
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przestana z aktami do Sgdu Okregowego w Szczecinie i nadestano jg dopiero w

dniu 28 stycznia 2022 r., informujgc o przyczynach op6znienia.

Na postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 24 wrzes$nia
2021 r. i z dnia 28 stycznia 2022 r. skargi kasacyjne wniost uczestnik R. W.,

wnoszgc o przyjecie ich do rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2024 r. Sad Najwyzszy postanowit
potagczy¢ skargi kasacyjne do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia (art. 219 w
zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od postanowienia
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 24 wrzesnia 2021 r., skarzacy powotat sie
na niewaznos¢ postepowania wynikajgcg z pozbawienia go moznosci obrony jego
praw (art. 379 pkt 4 k.p.c.), ktére polegato na pominieciu rozpoznania ztozonej
przezehn apelacji. Wskazat rowniez, ze skarga jest — z tego samego powodu —

oczywiscie uzasadniona.

Wnoszgc o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od postanowienia
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 30 marca 2022 r., skarzgcy powotat sie na

niewazno$¢ postepowania wynikajgcg z tego, ze sprawa zostata uprzednio
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prawomocnie osgdzona (art. 379 pkt 3 k.p.c.). Wskazat réwniez, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére ,(...) powinno by¢ ustaleniem przez
Sad Najwyzszy”, czy w Swietle art. 365 § 1 i art. 366 k.p.c. mozliwe jest
rozpoznanie apelacji przez sad drugiej instancji, gdy apelacja jednego z
uczestnikdw nie zostata rozpoznana tgcznie z pozostatymi srodkami zaskarzenia.

Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest ponadto oczywiscie uzasadniona.
Powotane przyczyny kasacyjne nalezato ocenic¢ tgcznie.

Racjg jest, ze apelacje wniesione przez kilku uczestnikbw postepowania od
postanowienia sgdu pierwszej instancji orzekajgcego co do istoty sprawy powinny
zostaC rozpoznane tacznie. Odrebne rozpoznanie tych apelacji nie jest jednak
tozsame z niewaznoscig postepowania z przyczyn okreslonych w art. 379 pkt 4
badz art. 379 pkt 3 k.p.c.

Pierwsze z postanowien Sadu Okregowego, wydane dnia 24 wrzesnia
2021 r., rozstrzygato wytgcznie apelacje KOWR i nie odnosito sie do apelacji R. W..
Miato zatem charakter niepetny, co - wbrew stanowisku skarzgcego - nie jest
rbwnoznaczne z pozbawieniem skarzgcego mozliwosci obrony w postepowaniu
apelacyjnym ani ,niewaznoscig” wydanego postanowienia, tym bardziej, Zze
kodeksowi postepowania cywilnego nie jest znana instytucja niewazno$ci orzeczen.
Wydanie postanowienia orzekajgcego co do istoty sprawy ograniczonego do
rozpoznania tylko jednej z wniesionych apelacji stanowito wprawdzie uchybienie,
ktore powstato w nastepstwie nieprzedstawienia petnych akt przez Sgd Rejonowy,
ale nie byto tozsame z pozbawieniem R. W. mozliwosci obrony jego praw,
poniewaz wniesiona przezen apelacja podlegata w dalszym ciggu merytorycznemu
rozstrzygnieciu, czemu nie stato na przeszkodzie wczesniejsze rozpoznanie i
rozstrzygniecie apelacji KOWR. W zakresie nierozstrzygnietym przez Sad

Okregowy sprawa pozostawata nadal zawistg (sprawg w toku).

Juz z tego wynika, ze w warunkach niewaznosci postepowania nie zapadto
réwniez drugie z postanowien Sgdu Okregowego, wydane w dniu 30 marca 2022 r.
Uprzednie postanowienie zapadto wytgcznie na skutek apelacji KOWR, totez nie
stato ono na przeszkodzie (art. 365-366 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.) rozpoznaniu

i rozstrzygnieciu apelacji wniesionej przez R. W.. Skoro pierwsze z wydanych
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postanowien miato, jak dostrzegat réwniez skarzacy, niepetny charakter, to
konieczne stato sie wydanie odrebnego postanowienia rozstrzygajgcego apelacje
R. W. po jej przedstawieniu Sgdowi Okregowemu przez Sad Rejonowy. W tej
nietypowej sytuacji dopiero oba wydane w sprawie postanowienia tgcznie
zakonczyty sprawe co do istoty w postepowaniu apelacyjnym, spowodowaty ustanie
stanu zawistosci (art. 199 pkt 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.) i stanowity substrat
zaskarzenia skargg kasacyjng. Orzekajgc co do apelacji R. W. Sgd Okregowy nie
naruszyt tym samym art. 365-366 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.

W Swietle powyzszego w sprawie nie zachodzity rowniez pozostate
przyczyny kasacyjne, na ktore powotat sie skarzgcy. Wywody wniosku nie
przekonywaty, aby w sprawie wystgpito istotne zagadnienie prawne w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jak réwniez, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie
uzasadniona, co wymaga wykazania, ze zaskarzone orzeczenie jest oczywiscie
btedne, w sposob widoczny na pierwszy rzut oka dla kazdego przecietnego
prawnika (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V
CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00,
OSNC 2001, nr 10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).

Nalezato zatem odmowi¢ przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 i art. 13 § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[SOP]
(rg.)



