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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J.K. i R.K.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 18 lipca 2024 r., | ACa 2897/22,

odrzuca skarge kasacyjna.

25 czerwca 2025 r.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 lipca 2024 r. Sad Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
pozwanego Bank S.A. w W. od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z 30 wrzesnia 2022 r. (pkt 1), rozstrzygnat o zazaleniu powoddéw J.K. i
R.K. na postanowienie w przedmiocie kosztow procesu zawarte w punkcie 3
zaskarzonego wyroku (pkt Il i Ill) oraz rozstrzygngt o kosztach postepowania

apelacyjnego i zazaleniowego (pkt V).

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku ztozyt pozwany Bank S.A. w W,
zaskarzajagc go w czesci, tj. co do punktéw I, Il i IV. Powotujgc sie na zarzuty
wskazane w skardze kasacyjnej, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej
instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego podlegata odrzuceniu z uwagi na obarczenie
jej nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym, wyrazajgcym sie w braku korelaciji
miedzy zakresem zaskarzenia a wnioskiem o uchylenie zaskarzonego orzeczenia,

jak rowniez czesciowg niedopuszczalnoscia.

Zgodnie art. 398§ 1 pkt 1i3k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest
ono zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), oraz wniosek o uchylenie lub
uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia
i zmiany (pkt 3). Elementy te majg dla skargi charakter konstrukcyjny, a ich brak
nie podlega usunieciu. Wniosek powyzszy wynika z porownania tresci art. 3986 § 2
k.p.c. in medio iart. 3985§ 1 k.p.c. Tylko drugi z ww. przepiséw przewiduje
sanowanie okreslonych brakow skargi kasacyjnej; nie dotyczy to jednak brakow
odnoszgcych sie do wymienionych na wstepie elementow konstrukcyjnych
(zob. postanowienie SN z 29 pazdziernika 2021 r., V CSK 31/21). Nie budzi przy
tym watpliwosci, ze wymagane jest, aby zakres zaskarzenia oraz wniosek

0 uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byty ze sobg scisle skorelowane;
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brak takiej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi kasacyjnej (zob. np.
postanowienia SN: z 12 pazdziernika 2007 r.,V CSK 309/07; z 23 sierpnia
2012 r., Il CSK 161/12; z 21 kwietnia 2021 r., IV CSK 58/21).

Elementy wymienione w art. 3984 § 1 k.p.c. stanowig istote konstrukcyjng
tego srodka zaskarzenia i dopiero ich prawidtowe skonstruowanie pozwala uznac¢
dane pismo za odpowiednio skomponowang skarge kasacyjng. Skarga ta
wnoszona jest bowiem od orzeczenia cechujgcego sie walorem prawomocnosci,
wobec czego, niezaleznie od ogodlnych zasad skargowo$ci i dyspozycyjnosci,
skarzgcy powinien w petni precyzyjny sposéb okresli¢ granice mozliwej ingerencji
Sadu Najwyzszego w orzeczenie, od ktérego wywiedziona jest skarga kasacyjna.
Brak zharmonizowania zakresu zaskarzenia i wniosku skargi prowadzi
do zaburzenia ustalenia granic kognicji Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge
kasacyjng, skoro zakres, w ktéorym — wobec zaskarzenia orzeczenia sadu drugiej
instancji — mozliwa staje sie ingerencja Sgdu Najwyzszego, nie odpowiada $cisle
wnioskom skargi, zawierajgcym stanowisko strony co do oczekiwanej tresci
rozstrzygniecia majgcego zapas¢ w postepowaniu kasacyjnym (postanowienie SN
z 9 marca 2022 r., Il CSKP 439/22).

Analiza skargi kasacyjnej wniesionej przez pozwanego, a W szczegolnosci
zestawienie zaprezentowanego w niej zakresu zaskarzenia z wnioskiem
0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia, pozwala na asumpt, ze skarga ta zawiera
dysharmonie pomiedzy wskazanymi powyzej elementami skargi kasacyjnej,
wynikajgcymi z art. 3984 § 1 pkt 1i3 k.p.c. W skardze kasacyjnej powinien by¢
zawarty wniosek o uchylenie i zmiane orzeczenia z precyzyjnym oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Jest przy tym oczywiste, ze wnioskowana
przez skarzgcego zmiana orzeczenia musi: po pierwsze, dotyczyC orzeczenia
zaskarzonego skargg kasacyjng, po drugie, kazdorazowo okreslac zakres
wnioskowanego uchylenia lub zmiany, a po trzecie — miesci¢ sie w katalogu
orzeczen, ktore Sad Najwyzszy moze wydaé¢ na skutek uwzglednienia skargi
kasacyjnej (art. 3985 § 1 zd. 1, art. 398 zd. 1 iart. 398%° zd. 1 k.p.c.; zob. np.
postanowienie SN z 9 marca 2022 r., Il CSKP 439/22).

W skardze kasacyjnej zakres zaskarzenia zostat ograniczony do punktow I, Il
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i IV wyroku Sadu Apelacyjnego, a nastepnie pozwany wskazat, ze wnosi
o uchylenie tego wyroku w cafosci. Oczywiste jest, ze oznaczenie zakresu
zgdanego uchylenia zawarte we wniosku kasacyjnym nie zostato skorelowane
z zakresem zaskarzenia. Zachodzi zatem rozdzwiek pomiedzy konstrukcyjnymi
elementami skargi kasacyjnej okreslonymi w art. 3984 § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. Zakres
zaskarzenia dotyczy bowiem jedynie czesci wyroku Sadu Apelacyjnego,

a postawiony w skardze kasacyjnej wniosek odnosi sie do catosci tego wyroku.

Ponadto trzeba zauwazycC, ze skargg kasacyjng zostat objety caty punkt IV
zaskarzonego wyroku, ktéry dotyczyt rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego i zazaleniowego. Co do tej ostatniej czesci, a wiec co do kosztéw
postepowania zazaleniowego, skarga kasacyjna nie przystuguje, jako ze nie jest to
rozstrzygniecie akcesoryjne do merytorycznego rozstrzygniecia objetego takag

skarga.

Skarga kasacyjna, jako obarczona nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym
i niedopuszczalna w czesci, podlegaé powinna byta odrzuceniu przez Sad
Apelacyjny na podstawie art. 3985 § 2 w zw. z art. 398*§ 1 pkt 1i 3 k.p.c. Wobec
nieodrzucenia jej przez Sad drugiej instancji, podlegata ona odrzuceniu przez Sad

Najwyzszy na podstawie art. 398 § 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy nie orzekat o kosztach postepowania kasacyjnego, bowiem
powodowie w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie sformutowali wniosku
0 odrzucenie skargi kasacyjnej i nie powigzali z nim wniosku o zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

[P.L]

[SOP]



